Sygn. akt Il PSK 29/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powoédztwa J. C.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig spétce komandytowej z
siedzibg w G.

o diety, o wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 wrzesnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. akt V Pa 34/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 15 grudnia 2020 r. oddalit
apelacje pozwanej P. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotki
komandytowej z siedzibg w G. od wyroku Sgdu Rejonowego w Stupsku z dnia 29
marca 2019 r., ktérym ustalono, ze powoda J. C. tgczyt z pozwang stosunek pracy
w okresie od dnia 9 marca do dnia 27 czerwca 2015 r. i zasgdzono od pozwanej na
rzecz powoda kwote 26.378,12 zt netto z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego
2017 r. do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za prace (pkt 1) oraz orzekt o
kosztach postepowania odwotawczego (pkt 2).

W wyrokach Sgdow meriti przyjeto, ze powod warunki zatrudnienia ustalat z
J. P., ktéry byt osobg uprawniong do uzgadniania tych warunkow, a takze sktadat

oferty zatrudnienia do Urzedu Pracy, wskazujgc w ofertach, ze wynagrodzenie



kierowcy w transporcie miedzynarodowym wynosi¢ bedzie kwote 7.000 zt brutto.
Nie byto okreslone, ze kwota ta obejmuje wynagrodzenie podstawowe i diety.
Pozwana nie prowadzita dokumentacji ptacowej w sposob spetniajgcy standardy
wynikajgce z Kodeksu pracy. Wynagrodzenie wyptacata powodowi zona J. P.,
prowadzgc zapiski w zeszycie, a delegacje rozliczata firma zewnetrzna na
podstawie delegacji wypetnianych przez kierowcow. Powdd przedtozyt pracodawcy
wypetniong delegacje odnosnie do wyjazdu stuzbowego do Niemiec-Szwajcarii-
Francji-Danii w okresie od dnia 28 maja do dnia 27 czerwca 2015 r., na ktérg pobrat
zaliczke w kwocie 4.000 zt. Pozwana nie zwracat sie¢ do powoda o zwrot nadptaty
tej zaliczki. Strony uzgodnity, ze powdd bedzie otrzymywat wynagrodzenie w
kwocie 1.300 zt (wedlug najnizszego wynagrodzenia krajowego) i tzw. dniéwke za
czas podrozy w kwocie 240 zt oraz zwrot kosztow podrézy.

Oferty pracy zgtaszane przez pozwang w Urzedzie Pracy potwierdzajg, ze
takie wynagrodzenie pozwana proponowata zatrudnianym pracownikom. Przy czym
z ich tresci nie wynika, aby wskazana kwota obejmowata inne skfadniki
wynagrodzenia. Sgd Okregowy podkreslit, ze wynagrodzenie nie moze obejmowac
naleznosci za podroz stuzbowa, a ustalone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
wynagrodzenie powoda nie jest nadmiernie wygérowane, odpowiada
wynagrodzeniu kierowcow w transporcie miedzynarodowym obowigzujgcym na
lokalnym rynku pracy.

Pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Okregowego w cato$ci skargg kasacyjna,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego: 1) art. 78 § 1 i art. 80 k.p., przez btedng
wyktadnie prowadzgcg do nieuzasadnionego wniosku, ze wynagrodzenie kierowcy
w transporcie miedzynarodowym sktada sie z wynagrodzenia zasadniczego oraz
dnidwek za dni, w ktorych kierowca jest w trasie; 2) art. 77°§ 1, 2i 3 k.p., przez
jego niezastosowanie, podczas gdy przepis ten okresla naleznosci z tytutu podrézy
stuzbowej; 3) art. 87 § 1 pkt 3 k.p., przez jego niezastosowanie, podczas gdy z
wynagrodzenia za prace podlegajg potrgceniu zaliczki pieniezne udzielone
pracownikowi, a w konsekwencji nie uwzglednienia zaliczki wyptaconej powodowi
przy ustaleniu wzajemnych rozliczen stron; 4) art. 405 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.,

przez jego niezastosowanie w stosunku do rownowarto$ci pobranej przez powoda



zaliczki pienieznej, co w konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego jego
wzbogacenia.

Pozwana podniosta rowniez zarzut razgcego naruszenia prawa
procesowego, majgcego istotny wptyw na wynik sprawy, a to: 1) art. 236 k.p.c. oraz
art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez nieodniesienie sie do zawartego
w apelacji wniosku dowodowego w przedmiocie udzielenia powodowi zaliczki; 2)
art. 328 § 1 k.p.c. przez wskazanie w uzasadnieniu orzeczenia, ze powod pobrat
zaliczke bez dokonania jakiejkolwiek oceny i wptywu tego zdarzenia na wzajemne
rozliczenia stron; 3) art. 386 § 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie i
nieuwzglednienie apelacji pomimo jej zasadnosci; 4) art. 385 k.p.c. przez jego
zastosowanie, mimo ze apelacja pozwanej jest w catosci zasadna.

Pozwana w oparciu o powyzsze zarzuty wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji
oraz o0 zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw dotychczasowego
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed
Sgdami obu instancji i kosztow postepowania kasacyjnego wediug norm
przepisanych.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
oczywistg zasadno$¢ skargi, z uwagi na oczywiste naruszenie przepisow
postepowania - art. 236 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
bowiem Sad drugiej instancji nie odnidst sie w zaskarzonym wyroku do wniosku
dowodowego ztozonego przez skarzgcg w apelacji. Ponadto Sad ten dopuscit sie
naruszenia art. 78 § 1 i art. 80 k.p. przez ich nieprawidtowg wyktadnie skutkujgcg
uznaniem, ze wynagrodzenie kierowcy w transporcie miedzynarodowym sktada sie
z wynagrodzenia zasadniczego oraz dnidwek za dni, w ktérych kierowca jest w
trasie. Sad drugiej instancji naruszyt rowniez art. 77> § 1, 2 i 3 k.p., przez jego
niezastosowanie i dokonanie zbyt waskiej wyktadni pojecia naleznosci z tytutu
podrézy stuzbowej oraz art. 87 § 1 k.p., przez jego niezastosowanie i brak
uwzglednienia, ze powdd pobrat zaliczke, z ktdrej sie nie rozliczyt. Doprowadzito to
do naruszenia art. 405 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., a w konsekwencji do

bezpodstawnego wzbogacenia powoda kosztem pozwanej. Zaskarzone orzeczenie



Sadu drugiej instancji narusza takze - zdaniem skarzgcej - przepisy art. 386 § 1
k.p.c.iart. 385 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwotanie sie do tej przestanki
przedsgdu wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskaza¢, w czym - w jego ocenie - wyraza
sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okre$lonego przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgca na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC
2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9
marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK
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104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w
sposdb ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Zatem we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne
jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktorymi wyrok sadu drugiej instanciji
jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Jednak o tym, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona nie moze decydowa¢ argumentacja zawarta w
uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2008 r. Il PK 347/07, LEX nr 465860). Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia
tych wymagan odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam
zarzutu dodatkowo okresleniem ,razgcego”, ,ewidentnego”, ,kwalifikowanego” lub
,0czywistego”, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistosc
wydania wadliwego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5
lutego 2014 r., lll PK 86/13, LEX nr 1644571; z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK
77/14, LEX nr 1511117; z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK 98/17, LEX nr 2497587).
Oceniany w tym kontekscie wniosek skarzgcej o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie spetnia wyzej okreslonych kryteriow. Jak juz wskazano na to
powyzej, rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Dla uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie jest
zatem wystarczajgce twierdzenie skarzgcego, ze tak jest ani zarzucenie naruszenia
przepisow postepowania i prawa materialnego w taki sam sposéb, jak wykazano w

podstawie skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia
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2015 r., | PK 156/15, LEX nr 1998542), co w istocie czyni skarzgca w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wynika bowiem koniecznos¢ nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, ze przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka” (prima facie) i w
sposdb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za btedny i jego
wzruszenia (por. miedzy innymi postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepublikowane i orzeczenia tam powotane). Innymi
stowy, w celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy
wykazac ,oczywistos¢ skargi kasacyjnej’ przez odwotanie sie do argumentaciji,
ktéra prima facie wskazuje, ze zaskarzone orzeczenie wydane zostato z
oczywistym naruszeniem prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 30
czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, LEX nr 560541; z dnia 2 sierpnia 2007 r., lll UK
45/07, LEX nr 898318; z dnia 10 lipca 2007, Il UK 45/07, LEX nr 898439; z dnia 25
lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109). Argumentéw takich nie mozna
natomiast doszukac¢ sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ktérego uzasadnienie w zasadzie powiela tylko podnoszone w postawach skargi
zarzuty. Dodatkowo taka liczba okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, ujetych w skardze nie tyle nie przyczynia sie do skuteczniejszego
uzasadnienia takiego wniosku, ile - wrecz przeciwnie - czyni go bezzasadnym
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK
130/12, LEX nr 1675362).

Ponadto podkreslenia wymaga, ze do postepowania kasacyjnego nie nalezy
rozstrzyganie sporéw o ocene dowoddéw ani o prawidlowo$¢ ustalenia stanu
faktycznego sprawy, ktérym Sad Najwyzszy na podstawie art. 39812 § 2 k.p.c. jest
zwigzany. Sad Najwyzszy, nie jest sadem faktow, a wytgcznie sgdem prawa. W

zakresie jego ustawowych kompetencji nie miesci sie korygowanie ustalen



faktycznych lub oceny materialtu dowodowego dokonanego przez sad drugiej
instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2018 r.,
| UK 437/17, LEX nr 2570520). Nie mozna takze nie zauwazy¢, ze skarzgca ani w
podstawach skargi, ani w uzasadnieniu wniosku nie odwotuje sie do art. 378 k.p.c.,
ktory zobowigzuje sad drugiej instancji do wziecia pod uwage i rozwazenia
zarzutow apelacji, zas naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. (od dnia 7 listopada 2019 r. -
art. 3271 k.p.c.) tylko wyjgtkowo, gdy uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji nie
zawiera wszystkich wymaganych elementéw konstrukcyjnych lub zawiera tak
kardynalne braki, ze niemozliwe jest dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzit do wydania orzeczenia, co uniemozliwia przeprowadzenie kontroli
kasacyjnej, Swiadczy o oczywistej zasadnosci skargi. Tylko bowiem wowczas
stwierdzone wady mogg mie¢ wpltyw na wynik sprawy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 marca 2018 r., Il PK 10/17, LEX nr 2509612; z dnia 8
marca 2018 r., Il UK 80/17, LEX nr 2490636; z dnia 28 lutego 2018 r., Il CSK
246/17, LEX nr 2508548).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[as]
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