Sygn. akt Il PSK 28/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Wojewddzkiej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w [...]

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 stycznia 2023 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. akt VI Pa 67/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda 240 (dwiescie
czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 28 maja 2021 r. oddalit powodztwo A. W. przeciwko Wojewddzkiej
Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w [...] o przywrdcenie do pracy i zasgdzit od
powoddki na rzecz pozwanej zwrot kosztéw zastepstwa procesowego. Powddka
domagata sie przywrocenia na stanowisko kierownika oddziatu mikrobiologii w
okresie do dnia 31 grudnia 2020 r., a od dnia 1 stycznia 2021 r. na stanowisko
starszego asystenta w Oddziale Zarzadzania Kryzysowego oraz zasgdzenia od
pozwanego wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy. Ponadto wniosta o

zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa



procesowego wediug norm przepisanych. Nastepnie cofneta pozew co do
zasgdzenia wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy i podtrzymata
powodztwo w pozostatym zakresie. Sad | instancji uznat za udowodnione
twierdzenia strony pozwanej, ze powddka dopuscita sie ciezkiego naruszenia
podstawowych obowigzkoéw pracowniczych. Tym samym, w ocenie Sgdu, spetnione
zostaty przestanki do rozwigzania z powddkg umowy o prace bez zachowania
okresu wypowiedzenia tj. w trybie art. 52 § 1 k.p.

Od przedmiotowego wyroku apelacje wniosta powddka, zaskarzajgc go w
catosci. Wyrokiem z dnia 22 listopada 2021 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy VI
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych orzekt reformatoryjnie, na podstawie
art. 386 § 4 k.p.c. zmieniajgc zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze przywrocit
powodke do pracy na poprzednich warunkach oraz orzekt o kosztach procesu za |,
jak i Il instancje. Sad Okregowy wskazat, iz materiat dowodowy w sprawie,
uzupetniony na etapie postepowania odwotawczego nie pozwalat podzieli¢
stanowiska Sgdu | instancji.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 22
listopada 2021 r. ztozyta pozwana Wojewodzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna
w [...] zaskarzajgc wyrok w catosci i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku w catosci i oddalenie
powoOdztwa oraz zasgdzenie kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona
skarzgca wskazuje na istotne zagadnienie prawne polegajgce na tym, ze Sad
Okregowy w zaden sposob nie rozstrzygnat, w jakich sytuacjach stan psychiczny
pracownika, gdy wigzg przepisy powszechnie obowigzujgce (art. 13a ustawy o
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej) oraz przepisy wewngtrzzaktadowe naktadajg na
pracownika okreslone obowigzki, a pracownik naduzywa prawa i zasad wspotzycia
spotecznego, gdy bedgc osobg chroniong (w wieku przedemerytalnym), takiej
zgody nie uzyskuje mimo wiedzy i Swiadomosci obowigzujgcej w zakresie
koniecznoéci uzyskiwania zgody na dodatkowe zatrudnienie, co powoduje, ze
pojawia sie istotne zagadnienie prawne stosowania art. 52 k.p. w zwigzku z art. 39

k.p. oraz art. 8 k.p. czy takie zachowanie pracownika zastuguje na ochrone i jak



pracodawca, ktéry ma obowigzek stosowania przepiséw, w tym art. 13a ustawy o
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej ma oceni¢ stan psychiczny pracownika, gdy
wprowadzit odpowiednig procedure, przeprowadzit szkolenia i udostepnit
odpowiednie dokumenty pracownikowi. Sgd Okregowy jako sad faktu winien
rozpozna¢ sprawe przeprowadzajgc postepowanie — zdaniem skarzgcego -—
dowodowe, w tym oceni¢ zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, natomiast
Sad Okregowy opart sie m.in. na ustaleniach poczynionych przez Sad | instancji,
uzupetniajgc o dokumentacje i konfrontacje swiadkéw czynigc je wilasnymi,
jednakze oceniajgc je zupetnie odmiennie. Niezaleznie od powyzszego w ocenie
Wojewoddzkiej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej skarga kasacyjna jest oczywiscie
zasadna i zdaniem skarzgcego zasadnoscC ta wynika z podstaw wskazanych w
skardze, ktore to podstawy zdaniem skarzgcego zastugujg na uwzglednienie.
Zdaniem skarzgcego oczywistos¢ wniesionej skargi wynika z rodzaju wskazanych
naruszen przepiséw, w tym art. 328 § 2 k.p.c. Skarzacy wskazuje, ze wystepujg w
sprawie okolicznosci wskazane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. i na podstawie art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. uzasadnia przyjecie skargi kasacyjne;.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na to, ze w sprawie nie zostata spetniona zadna z przestanek uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi, wniosta
0 jej oddalenie z uwagi na brak uzasadnionych podstaw i o zasgdzenie od strony
pozwanej Wojewddzkiej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w [...] na rzecz
powodki kosztow postepowania oraz kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetnia wymogoéw uzasadniajgcych jej przyjecie do
rozpoznania merytorycznego. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych

budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie



sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest
oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Z kolei zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c. okreslajgcym
wymagania konstrukcyjne tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, skarga
kasacyjna powinna zawieraC wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Wniosek ten powinien wskazywac, ze istnieje przynajmniej jedna z
okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie powinno
zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest kolejnym $rodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu |l instancji konczgcego
postepowanie w sprawie.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia wnoszonym w
konkretnej, indywidualnej sprawie zakohczonej wydaniem prawomocnego wyroku,
wobec czego argumenty za potrzebg rozpoznania tak rozumianego s$rodka
zaskarzenia przedstawione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie mogg
by¢ oderwane od podstawy faktycznej i prawnej orzeczenia objetego skarga, jak
réwniez muszg by¢ adekwatne do podstaw kasacyjnych, na ktérych skarga zostata
skonstruowana. Takie stwierdzenie jest wynikiem tego, ze Sad Najwyzszy (poza
uwzglednieniem z urzedu niewaznosci postepowania apelacyjnego) rozpoznaje
skarge kasacyjng wytgcznie w granicach zaskarzenia oraz w granicach jej podstaw,
bedagc przy tym zwigzanym ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 1 i 2 k.p.c.). W tym kontekscie nalezy
podkresli¢, ze skarzgcy wskazuje na wystepowanie w sprawie okolicznosci
wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., a jednoczesnie na podstawie
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej.

ZauwazyC¢ nalezy, ze strona skarzgca tgczy przestanki oczywistej zasadnosci
skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, co budzi
powazne zastrzezenia. W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat
juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi
w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni
przepisow) generalnie wyklucza mozliwosé oczywistej zasadnosci skargi.

Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte w



pkt 1i4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania zarbwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1
powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu).
Trudno sobie zatem w tej sprawie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok jest
oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna watpliwosc
prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Co
jest sporne, co do zasady, nie moze byC¢ oczywiste (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 9 kwietnia 2014 r.,
V CSK 383/13).

Ponadto wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych
watpliwosci co do okreslonego przepisu lub zespotu przepiséow (norm), albo szerzej
i bardziej ogdlnie — watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji
prawnej). Sformutowane zagadnienie winno odwotywac sie w sposéb generalny i
abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, a jego
wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa
pozytywnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r.,
| PK 19/15). Skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze — w uzasadnieniu wniosku — przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc¢ i celowos$¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposéb preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad Il instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK
252/17). W celu spetienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie
wystarczy samo sformutowanie pytania do Sgadu Najwyzszego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18), jak to miato miejsce we
wniesionej skardze. Skarzgcy stawia bowiem pytanie ,czy takie zachowanie
pracownika zastuguje na ochrone i jak pracodawca, ktory ma obowigzek

stosowania przepiséw w tym art. 13a ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej ma



oceni¢ stan psychiczny pracownika, gdy wprowadzit odpowiednig procedure,
przeprowadzit szkolenia i udostepnit odpowiednie dokumenty pracownikowi”.
Jedynie na marginesie wskazac nalezy, ze tak postawione pytanie ma charakter
czysto kazuistyczny i odnosi sie wytacznie do przedmiotowej sprawy.

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona. Nalezy podkresli¢, ze
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenie faktow lub
oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2
k.p.c.). Oznacza to, ze ,oczywisto$¢ skargi kasacyjnej” z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
oceniana jest z pozycji twierdzeh odnoszgcych sie do faktow Sadu Il instancji, a nie
wyobrazenia o stanie faktycznym skarzacego. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ podniesionych w skardze zarzutéw
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi Il instanciji,
o charakterze elementarnym (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 listopada
2015 r., IV CSK 263/15). Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie tylko zgtoszony
zarzut jest stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidtowo$¢ jest tego rodzaju, ze
powoduje jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15), co w przedmiotowej
sprawie nie wystepuje.

W takich okolicznos$ciach Sgd Najwyzszy nie ma mozliwosci zanegowania
wspomnianego ustalenia faktycznego, gdyz zwigzany jest podstawami skargi, a co
za tym idzie, wobec braku zarzutéw dotyczgcych przepisow postepowania,
ustaleniami sadu |l instancji. Wprawdzie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca wskazuje na oczywistosc¢, ktéra wynika
Z naruszen przepisow z uwzglednieniem art. 328 § 2 k.p.c., z tym ze powotany
przez strone skarzgcg przepis odnosi sie do liczenia terminu do sporzgdzenia
uzasadnienia wyroku (P. Rodziewicz (w:) Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, |. Gil, Warszawsa 2023, art. 328). Tym
samym wskazana przez skarzgcego podstawa prawna zupetnie nie odpowiada
opisanemu przez skarzgcego naruszeniu polegajgcemu na nieprawidtowym

sporzadzeniu przez sad |l instancji uzasadnienia wyroku.



Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze strona
skarzgca nie zdotata wykazaé, ze zachodzi potrzeba merytorycznego rozpoznania
skargi kasacyjnej. Dlatego tez na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w
sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z art. 99 k.p.c. w

zwigzku z art. 39821 k.p.c.



