Sygn. akt Il PSK 27/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

W sprawie z powodztwa J. T.

przeciwko (...) Przedsiebiorstwu Handlowemu E. S.A. z siedzibg w P.
o odprawe pieniezna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 2 lutego 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 stycznia 2020 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 1.350
(tysigc trzysta pieédziesigt) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 24 stycznia 2020 r. oddalit apelacje
pozwanego [...] Przedsiebiorstwa Handlowego ,E.” S.A. z siedzibg w P., wniesiong
od wyroku Sagdu Rejonowego w P. z dnia 26 marca 2019 r., mocg ktdrego
zasgdzono od strony pozwanej na rzecz powodki J. T. tytutem odprawy za odejscie
z zarzgdu spotki kwote 39.375,09 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie i
oddalono powodztwo w pozostatym zakresie.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej strona pozwana,
zaskarzajgc wyrok Sadu drugiej instancji w catosci, podniosta zarzut naruszenia

prawa materialnego: art. 42 k.p. w zwigzku z art. 65 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. w



zwigzku z pkt 6 Regulaminu wynagradzania cztonkow zarzgdu zatrudnionych na
kierowniczych stanowiskach w pozwanej Spotce, przez ich bftedng wykfadnie
polegajgcg na przyjeciu, ze zmiana sposobu przyznawania cztonkom zarzgdu
spotki akcyjnej odprawy pienieznej zwigzanej z odejsciem z zarzadu spotki ma
charakter pracowniczy i uzupetnia stosunek pracy cztonka zarzgdu w zakresie jego
wynagradzania, a co za tym idzie - w przypadku zmiany Regulaminu zachodzi
konieczno$¢ wreczenia wypowiedzenia zmieniajgcego, kiedy to w rzeczywistosci
przyznawana odprawa nie jest Swiadczeniem z tytutu stosunku pracy, czy tez innym
elementem ksztattujgcym ten stosunek.

Z powofaniem sie na powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i
orzeczenie co do istoty sprawy, przez oddalenie w catosci powoddztwa J. T. o
odprawe pieniezng, ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P. oraz
zasgdzenie od powoddki na rzecz pozwanej kosztéw procesu wedtug norm
przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona pozwana
wskazata, ze w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Zachodzi
bowiem koniecznos¢ zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy i wyjasnienie, jaki
jest charakter odprawy pienieznej przystugujgcej czionkowi zarzgdu spofKi
kapitatowej - ustanowiony regulaminem wynagradzania cztonkéw zarzadu - ktéry
jednoczesnie pozostaje w stosunku pracy ze spotkg, przy czym stosunek nie ten
przewiduje odszkodowania (odprawy pienieznej) na wypadek utraty pracy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania i zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodki zwrotu

kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest

sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem



zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsréd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktérym skarzacy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjne;j,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym

bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem



zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowaC sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291;
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzacy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
ono sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wéwczas Sagd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca 2012 r.,
Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8,



s. 51; z dnia 11 kwietnia 2012 r., lll SK 41/11, LEX nr 1238126; z dnia 31 stycznia
2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest tez
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposéb zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. W szczegdlnosci rolg Sgadu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym nie jest wyreczanie strony
reprezentowanej w procesie przez profesjonalnego petnomocnika we wskazaniu
(doprecyzowywaniu) tresci postulowanych zagadnien prawnych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr 2688935).

Skarzacy nie zdotat wykaza¢ wystepowania w sprawie powotanej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Postawione przez skarzgcego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania pytanie: ,jaki jest charakter odprawy pienieznej przystugujgcej
cztonkowi zarzgdu spotki kapitatowej - ustanowiony regulaminem wynagradzania
cztonkéw zarzadu - ktéry jednoczesnie pozostaje w stosunku pracy ze spoétka, przy
czym stosunek ten nie przewiduje odszkodowania (odprawy pienieznej) na
wypadek utraty pracy”, nie stanowi prawidtowo sformutowanego pytania prawnego,
nie ma pogtebionej analizy prawnej, nie zawiera argumentéw prawnych na poparcie
stanowiska strony skarzgcej, nie wykazuje rozbiezno$ci w orzecznictwie, ani
odmiennej — od przyjetej w judykaturze - wyktadni przepiséw zastosowanej przez
Sady orzekajgce w niniejszej sprawie. Za ugruntowany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nalezy uznaC poglad, zgodnie z ktérym uchwaty rady nadzorczej
spotki akcyjnej w przedmiocie zasad wynagradzania jej czionkdéw zarzgdu sg
jednostronnymi oswiadczeniami woli pracodawcy, ktore ksztaltujg lub uzupetniajg
treSC stosunku pracy w zakresie warunkéw wynagradzania. Pogorszenie tych
warunkéw pracy wymaga wypowiedzenia zmieniajgcego lub porozumienia stron
(poréwnaj wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 wrzesnia 2004 r., | PK 494/03,
OSNP 2005 nr 10, poz. 140; z dnia 27 pazdziernika 2004 r., | PK 588/03, OSNP
2005 nr 70; z dnia 5 czerwca 2007 r., 1l PK 17/07, LEX nr 551138; z dnia 9
czerwca 2009 r., Il PK 7/09, LEX nr 521928; z dnia 27 maja 2014 r., | PK 296/13,
LEX nr 1475265; z dnia 21 lipca 2016 r., | PK 219/15, niepublikowany). Sad

Okregowy orzekt zgodnie z tg wyktadnig, uznajac, ze przyznanie cztonkowi zarzgdu



(powddce) prawa do odprawy przez upowazniony do tego organ (rade nadzorczg)
uzupetnito warunki wynagrodzenia wynikajgce z jej umowy o prace, zas
pozbawienie powodki prawa do tego Swiadczenia ptacowego nie mogto zostac
skutecznie dokonane w drodze jednostronnej czynnosci pracodawcy, polegajgce;j
na poinformowaniu powodki o zmianie regulaminu wynagradzania czionkdéw
zarzgdu spotki. Kazda niekorzystna zmiana istotnych warunkow wynagradzania
wymaga bowiem dla swej skutecznosci dokonania wypowiedzenia zmieniajgcego
lub porozumienia stron umowy (k. 23 uzasadnienia wyroku).

We wniosku zawartym w skardze kasacyjnej strony pozwanej nie
przedstawiono jurydycznego wywodu, ktory przekonywatby, ze dotychczasowy
bogaty dorobek orzecznictwa i pismiennictwa jest niewystarczajgcy z punktu
widzenia przedmiotu sprawy, w ktérej zostata ztozona niniejsza skarga kasacyjna.
Nalezato tym samym odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
przypominajgc, ze ciezar wykazania przyczyn kasacyjnych spoczywa na skarzgcym,
a Sad Najwyzszy - orzekajgc w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - bada jedynie wniosek i jego motywy (art. 3984 § 2 k.p.c.), bez
wnikania w ocene zasadnosci podstaw kasacyjnych (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13 i z dnia 5 kwietnia 2017 r.,
Il CSK 688/16, niepublikowane). Nie jest w szczegdlnosci rzeczg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie argumentow na rzecz istnienia przyczyn kasacyjnych w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, jezeli skarzgcy zaniechat ich przedstawienia
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13; z dnia 5 kwietnia 2017 r.,
Il CSK 688/16; z dnia 7 grudnia 2018 r., Il CSK 309/18 i z dnia 15 marca 2019 r.,
IV CSK 373/18, niepublikowane).

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej przestanki
przedsadu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt
zgodnie z art. 3982 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 9 ust. 2
i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 265).






