Sygn. akt Il PSK 248/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko Szkole Podstawowej nr (...) im. (... )w T.

o zadosc¢uczynienie i zobowigzanie do przeproszenia z tytutu naruszenia dobr
osobistych w zwigzku z mobbingiem,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 sierpnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt lll APa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. odstepuje od obciazenia skarzacej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 23 wrzesnia 2020 r., Il APa (...), oddalit apelacje powddki J. P. od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z 26 wrzesnia 2019 r., Il P (...), oddalajgcego w
catosci powodztwo o zaptate 30.000 zt tytutem zadoscuczynienia oraz
zobowigzanie pozwanej Szkoty Podstawowej nr (...) im.(...) w T. do ztozenia
oswiadczenia zawierajgcego przeprosiny w zwigzku z mobbingiem.

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng zarzucajgc
naruszenie art. 227 i art. 232 w zwigzku z art. 308 oraz w zwigzku z art. 380 i

art. 382 k.p.c. polegajgce na uznaniu, ze nie doszlo do naruszenia przepisow



postepowania przez Sad pierwszej instancji poprzez odmowe dopuszczenia
dowodu z nagran z ptyt CD zawierajgcych nagrania, jakie miaty ilustrowacé
zachowania Dyrektora pozwanego wobec powddki i dokumentu w postaci dziennika
powddki oraz oddalenia tych wnioskow ponowionych przed Sgdem Apelacyjnym,
podczas gdy byty to dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy a uchybienie to
miato istotny wptyw na wynik sprawy bowiem tres¢ zgtoszonych dowoddéw
umozliwitaby trafne rozstrzygniecie.

Wskazujgc na powyzsze skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania wraz z
pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach procesu, w tym kosztach
zastepstwa adwokackiego.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
sformutowata istotne zagadnienia prawne: 1/ ,Jakie okolicznosci winny podlegacé
ocenie w wypadku zgtoszenia przez strone dowodu z nagran rozmow
rejestrowanych przez jedng ze stron procesu bez wiedzy i zgody ich uczestnikow,
aby taki dowdd mogt zostac przeprowadzony przed Sgdem czy winny byc¢ to ogoine
zasady jakim rzadzi sie postepowanie czy dodatkowe wymogi z uwagi nha rodzaj
dowodu?”, 2/ ,Czy bez przeprowadzenie tego dowodu przez Sad nalezy oceniac
jego wartos¢ dowodowg?”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o0 wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do

rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w



konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Warunkiem skutecznosci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej
wyktadni. Takim zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktorych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, lecz takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przedstawienie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno
nastgpi¢ przez sformutowanie problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato, i powotanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wtedy Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem ,prawnym” i to ,istotnym” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, LEX nr 1622307). Ponadto, istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba
wyktadni przepiséw nie wystepuja, jezeli Sad Najwyzszy w okreslonej kwestii
wyrazit poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18
lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08,



LEX nr 523522 oraz z 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wkfadka 2003
nr 13, poz. 5).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia tej przestanki przedsadu. Proceduralne zarzuty
kasacyjne nie mialy istotnego wptywu na kontestowany negatywny osgd
zasadnosci zados¢uczynienia w zwigzku z mobbingiem, poniewaz powotane przez
skarzgcg okolicznosci stanowity powielenie zarzutow apelacyjnych, ktére w istocie
rzeczy sprowadzaty sie tylko do polemiki z ustaleniami faktycznymi zaskarzonego
wyroku. Tymczasem z wystarczajgco dokonanych ustalen miarodajnie i
przekonujgco wynikato, ze zarzut powodki o stosowaniu wobec niej mobbingu nie
znalazt pokrycia w zebranym materiale dowodowym.

Dodatkowo w skardze kasacyjnej brak jest zarzutow prawa materialnego,
ktére wyznacza jakie postepowanie dowodowe byto konieczne dla dostatecznego
wyjasnienia spornych okoliczno$ci, a wczesniej czy przedmiotem dowodu sg fakty
majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znacznie. Nie jest to bez znaczenia w
kontekscie sformutowanych przez skarzgcg zagadnien, gdyz sad powszechny nie
przeprowadza wszystkich zgtoszonych przez strone dowodow, gdy uznaje, ze
dotychczasowy materiat wyjasnit sprawe do rozstrzygniecia. Prawo materialne
stanowi punkt odniesienia dla procesowej podstawy kasacyjnej a nie kazde
naruszenie przepisow prawa procesowego decyduje o zasadnosci skargi
kasacyjnej, lecz tylko takie uchybienie, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Wobec niewykazania przez skarzgcg istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego

orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



