Sygn. akt Il PSK 236/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z powodztwa K. J.

przeciwko P. [...] spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig spotce komandytowej w
W.

z udziatem interwenienta ubocznego P. D.

o ekwiwalent za urlop i sprostowanie swiadectwa pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 sierpnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 lipca 2020 r., sygn. akt XXI Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. odstepuje od obciazenia skarzacej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. XXI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 20 lipca 2020 r., XXI Pa [...], oddalit apelacje powddki K. J. od wyroku
Sadu Rejonowego w W. z 13 lutego 2020 r. oddalajgcego powodztwo wniesione
przeciwko pozwanemu P. [...] spOice z ograniczong odpowiedzialnoscig spofce
komandytowej w W. o zaptate ekwiwalentu za urlop wypoczynkowy oraz oddalit
zazalenie powoddki na postanowienie o umorzeniu postepowania w zakresie

roszczenia o sprostowanie Swiadectwa pracy.



Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie: 1/ art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300
k.p. przez btedng wyktadnie i uznanie, iz w sytuacji niekompletnosci dokumentacji
pracowniczej dotyczgcej ewidencji czasu pracy oraz urlopow wypoczynkowych
ciezar dowodu obcigza pracownika, podczas gdy ciezar dowodu obcigza
pracodawce, ktéry zobowigzany jest do jej prowadzenia; 2/ art. 123 § 1 pkt 2 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p. przez btedng wyktadnie i pominiecie wskazania w
wypowiedzeniu umowy o prace ilosci dni urlopowych jako zachowania, ktore nalezy
ocenia¢ jako uznanie dtugu, chociazby niewtasciwe, ktére skutkuje przerwaniem
biegu terminu przedawnienia; 3/ art. 381 oraz art. 2352 § 2 k.p.c. przez oddalenie
wnioskow dowodowych zawartych w apelacji bez wskazania podstawy prawnej
oraz wskutek btednego uznania, ze powddka nie wskazata zadnych szczegolnych
okolicznosci uzasadniajgcych konieczno$¢ ich przeprowadzenia; 4/ art. 228 § 2 w
zwigzku z art. 391 § 1 w zwigzku z art. 382 k.p.c. przez nierzetelng kontrole wyroku
Sadu Rejonowego i powotanie sie przez Sad na fakty znane Sgdowi z urzedu bez
wczesniejszego uprzedzenia stron; 5/ art. 182 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 177 § 1
pkt 6 k.p.c. przez btedne uznanie, ze sprawa w zakresie roszczenia o sprostowanie
Swiadectwa pracy zasadnie zostata umorzona przez Sgd Rejonowy, podczas gdy w
zakresie powyzszego roszczenia nie zachodzity braki uniemozliwiajgce nadanie
sprawie dalszego biegu, bowiem powddka juz w pierwszym piSmie wskazata w
jakim zakresie i w jaki sposob dochodzi sprostowania Swiadectwa pracy, w zwigzku
z tym Sad niezasadnie zawiesit postepowania i w konsekwencji bezpodstawnie je
umorzyt.

Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz wyroku Sgdu
Rejonowego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu, pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach w
postepowaniu kasacyjnym lub uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach, ewentualnie uchylenie skarzonego wyroku w catosci i
orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu Rejonowego w catosci
poprzez zobowigzanie pozwanego do sprostowania swiadectwa pracy powodki w

zakresie informacji dotyczgcej urlopu wypoczynkowego wykorzystanego przez



powodke, zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 23.857,12 zt wraz z
odsetkami, zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu poprzez zasgdzenie od
pozwanego oraz interwenienta ubocznego na rzecz powoddki zwrotu kosztow
procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wediug norm przepisanych za
postepowanie przed Sgdem Rejonowym oraz za instancje odwotawczg. Dodatkowo
powodka wniosta o zasgdzenie od pozwanego i interwenienta ubocznego na jej
rzecz powodki zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych prawem.
We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
utrzymywata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na razgcg obraze
prawa materialnego oraz btedy procesowe, ktére mialy istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Dodatkowo wskazata na potrzebe wyktadni art. 6 k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p. podyktowang licznymi rozbieznosciami w orzecznictwie sgadow, a
dotyczaca rozkfadu ciezaru dowodu w przypadku braku dokumentacji pracowniczej.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany oraz interwientka uboczna
whniesli o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz o
zasgdzenie od powodki na ich rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Skarga kasacyjna jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej

argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia



sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przy powotaniu sie w skardze kasacyjnej na przestanke przedsgdu jaka jest
jej oczywista zasadnos$¢ nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrze$nia
2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywisto$ci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy
dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i
doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr
375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004
nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia



2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

Natomiast powotanie sie w skardze kasacyjnej na potrzebe wyktadni
przepiséw prawnych wymaga wykazania przez autora skargi, ze okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, ze wskazaniem na czym te powazne
watpliwosci polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz Ze jego niejednolita
wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczyc¢
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC
2002 nr 12, poz. 151; z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, niepublikowane).
Rozstrzygniecie watpliwosci interpretacyjnych nie moze sie sprowadzaé¢ do
odpowiedzi na zarzuty autora skargi skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktdére mozna wyjasni¢
za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania
przepisow (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNP - wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Powyzszych wymagan skarzgca jednak nie spetnita i nie zdotata wykazac
wystepowania w sprawie wskazanych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. W polemicznym uzasadnieniu takiego wniosku brak jest bowiem
jakichkolwiek argumentow dla poparcia tezy o tak rozumianej oczywiste]
zasadnosci skargi.

Brak ewidencji czasu pracy po stronie pracodawcy lub nieprawidtowe jej
prowadzenie nie uprawniajg bowiem bezwzglednie domniemania faktycznego ani
prawnego o wiarygodnosci wersji czasu pracy przedstawionej przez pracownika.
Innymi stowy nie oznacza to, ze kazdorazowo i bezkrytycznie sad pracy powinien
przyjmowacC za miarodajng wersje czasu pracy przedstawiang przez pracownika.
To czy stanowi odzwierciedlenie rzeczywistego czasu pracownika podlega w razie
sporu ocenie w postepowaniu dowodowym. W szczegdlnosci nie jest uprawnione
odwrdcenie ciezaru dowodu i twierdzenie, ze w takiej sytuacji zawsze wiarygodna
jest wersja podawana przez pracownika. Pracodawca moze wykazac, iz pracownik
nie pracowat w takim rozmiarze w jakim twierdzi (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 2
czerwca 2010 r., Il PK 369/09). W tej sprawie Sad ustalit, ze powddka korzystata z

urlopu wypoczynkowego w trakcie wakacji oraz ferii zimowych, jak rowniez


https://sip.lex.pl/#/document/520679480?cm=DOCUMENT

wykorzystywata urlop w inne dni, w tym w przerwie miedzy swigtecznej i dtugich
weekendow. Znamienne jest rowniez ustalenie, ze co do zasady osobg
odpowiedzialng za dostarczanie wnioskéw urlopowych do biura rachunkowego byta
powoddka. Ponadto Sad ustalit, ze w trakcie przejecia firmy P. D. przez pozwanego
to powodce zlecono przygotowanie miedzy innymi dokumentacji pracowniczej w
celu jej przekazania. Powddka odebrata dokumentacje z biura rachunkowego, po
czym dokumentacja ta czesciowo zagineta. Brakowato teczek osobowych
pracownikow, a takze wnioskéw urlopowych oraz list obecnosci powaodki. Jest to
sfera faktyczna rozstrzygniecia, ktéra wigzataby Sad Najwyzszy w ocenie zarzutow
materialnych skargi (zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c.). Na podstawie wskazanej
wyktadni (Il PK 369/09) nie mozna zatem stwierdzi¢ oczywistego naruszenia art. 6
k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. (czy raczej art. 94 k.p.). To stanowito podstawe
oddalenia apelacji. Dalsze zarzuty rowniez nie uzasadniatyby oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjne;.

Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek
wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z
ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym oraz jego oceng prawna.

Tym samym Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt o
odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez obcigzania powddki
kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej oraz interwenientki ubocznej w
zgodzie z art. 102 k.p.c.

a.s.
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