Il PSK 23/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa R.K.

przeciwko N. w W.

0 odszkodowanie za naruszenie zasad rownego traktowania w zatrudnieniu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 28
pazdziernika 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 16 maja 2024 r., sygn. akt XXI| Pa 27/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od R.K. na rzecz N. w W. kwote 675 zt (szescset
siedemdziesiat pie¢ ztotych) wraz z odsetkami z art. 98 § 1" k.p.c.

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2023 r., VIl P 1186/18, Sad Rejonowy w
Warszawie oddalit powddztwo R.K. o odszkodowanie za naruszenie zasady
rbwnego traktowania przeciwko N. w W. oraz orzekt o kosztach zastepstwa

procesowego.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 16 maja 2024 r., XX| Pa 27/24
oddalit apelacje powoda oraz zasadzit od niego na rzecz strony pozwanej 675 zi
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym

wraz odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych za opdOznienie w spetnieniu
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Swiadczenia pienieznego, za czas po uptywie tygodnia od dnia jego doreczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powodd zarzucit naruszenie: 1.
art. 94 pkt 9 k.p.; 2. art. 233 § 1 k.p.c.; 3. art. 1832 § 1 k.p. ; 4. art. 112k.p.; 5. art. 94
pkt 10 k.p.; art. 78 § 11§ 2 k.p.; art. 8 k.p.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
wystepowaniem istotnego zagadnienia prawne dotyczgcego zakresu swobody
uznaniowej pracodawcy w decyzjach dotyczgcych przyznawania nagréd
uznaniowych oraz obowigzku rownego traktowania pracownikow zgodnie z art. 94
pkt 9 k.p. oraz oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej z uwagi na tresc
rozstrzygniecia oraz naruszone przepisy prawa materialnego oraz procesowego

majgce wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez ten sad oraz
0 zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz powoda kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania kasacyjnego w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie: (1) wystepuje istotne zagadnienie prawne, (2)
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, (3) zachodzi niewaznos$c

postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
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tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi

przez Sad Najwyzszy.

Petnomocnik strony skarzgcej wskazat, ze w skardze kasacyjnej wystepuje
istotne zagadnienie prawne oraz, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, jednak stanowisko w tym zakresie nie zostato w sposéb prawidtowy

uzasadnione.

Wymaga wiec przypomnienia, ze w art. 398* § 2 k.p.c., wsrod istotnych
wymagan skargi kasacyjnej, ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Ustawodawca
nieprzypadkowo bowiem, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c., obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie - tak jak
to ma miejsce w niniejszej sprawie - do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo
cho¢ dla obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$la¢. Skarga

kasacyjna jest wszak szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
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wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowaC sie na
wykazaniu, iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z 10 marca 2008
r., Il UK 4/08, LEX nr 459291; z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z
19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, LEX nr 406392).

Majac na uwadze, ze wniosek skarzgcego nie zawiera wymaganego
uzasadnienia przywotanych podstaw przedsgdu skarga kasacyjna nie mogta zostac

przyjeta do merytorycznego rozpoznania.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach

orzeczono w oparciu o art. 98 § 1i § 11 k.p.c.

[I.T.]
[a.4]



