Il PSK 19/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko S. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w dniu 10 grudnia 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 28 sierpnia 2024 r., sygn. akt V Pa 64/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od S. Spéitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
W. na rzecz M.S. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci ztotych) wraz
z odsetkami wynikajacymi z art. 98 § 1' kpc tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

[1.T)

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biatymstoku wyrokiem z 27 kwietnia 2021 r. VI P 200/18
zasgdzit od pozwanego S. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. na rzecz
powoda M.S. 17.193 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie: - od kwoty
14.700 zt od dnia 28 sierpnia 2018 r. do dnia zaptaty, - od kwoty 2.493 zt od dnia 20
stycznia 2021 r. do dnia zaptaty (pkt 1); wyrokowi w pkt | nadat rygor

natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 5.731 zt (pkt Il); nakazat pobra¢ od



Il PSK 19/25 2

pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sgdu Rejonowego w Biatymstoku)
kwote 860 zt tytutem nieuiszczonej optaty od pozwu (pkt Ill) oraz zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego

wyroku do dnia zaptaty (pkt V).

Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2024 r. Sgd Okregowy w Biatymstoku oddalit
apelacje pozwanego (pkt 1) oraz zasadzit od S. Spodtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W. na rzecz powoda kwote 240 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym oraz 1.440 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, tgcznie
1.680 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 wrzesnia 2024 roku do

dnia zaptaty (pkt Il.).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwany zarzucit naruszenie:
1. art. 365 § 1 k.p.c.1i art. 366 k.p.c.; 2. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art.
382 k.p.c.; 3. art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p. w zw. z art. 61 k.c. w zw. z art. 300 k.p.; 4.
art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p. w zw. z art. 2 Konstytucji RP; art. 8 k.p.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit:

a. niewaznoscig postepowania, z powodu wydania wyroku bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego w sprawie, co uniemozliwito

pozwanej obrong jej praw.

b. wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
sprowadzajgcego sie do odpowiedzi na pytanie jaki jest maksymalny temporalny
zakres ,ryzyka", jakie bierze na siebie pracodawca rozwigzujgc na podstawie art.
53 § 1 pkt 1 lit b k.p. w sytuacji niezdolnosci pracownika do pracy przekraczajgce;j
okres pobierania z tego tytutu wynagrodzenia i zasitku oraz jednoczesnego
Swiadomego powstrzymywania sie przez pracownika od ziozenia wniosku o
Swiadczenie rehabilitacyjne i braku podejmowania przez pracownika jakichkolwiek

dziatan zmierzajgcych do wyjasnienia swojej sytuacji zasitkowej?

c. koniecznoscig wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne
watpliwosci, tj.: - art. 365 § 1 k.p.c. poprzez wskazanie, czy prawomocnos$¢

materialna wyroku wydanego w sprawie z odwotania pracownika od decyzji
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odmawiajgcej mu prawa do zasitku chorobowego dotyczy rowniez pracodawcy
bedgcego strong postepowania w sprawie 2z odwotania pracownika od
wypowiedzenia umowy o prace na podstawie art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p., a ktéremu

nie przystuguje status zainteresowanego zgodnie z art. 477 § 2 k.p.c.

- art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p. w zw. z art. 2 Konstytucji RP poprzez wskazanie,
czy przyjecie wyktadni art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p., zgodnie z ktérg ustalenie po
rozwigzaniu umowy o prace, ze pracownik, z ktorym rozwigzano umowe miat w tym
czasie prawo do zasitku ma wptyw na ocene prawidtowosci rozwigzania umowy nie

narusza zasady pewnosci prawa wynikajacej z art. 2 Konstytucji RP.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci oraz uchylenie w catosci poprzedzajgcego go wyroku sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji, ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia zarzutéw
odnoszgcych sie do naruszenia przepisbw postepowania, o0 uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie przez Sgd Najwyzszy co do istoty
sprawy poprzez oddalenie powddztwa w catosci oraz w kazdym przypadku o
rozpoznanie skargi na rozprawie, zasgdzenie na rzecz pozwanej kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych, orzeczenie o zwrocie $wiadczenia, ktére pozwana spetnita na rzecz

powoda, na podstawie art. 415 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o wydanie postanowienia
odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w wypadku przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania - oddalenie skargi kasacyjnej pozwanej w catosci
oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania
kasacyjnego w niniejszej sprawie, z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa

procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Skarga kasacyjna pozwanego nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stosownie do przepisu art. 398° § 1 k.p.c. przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi
niewaznos$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej,
skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzic, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie
winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad

Najwyzszy.

Skarzgcy nie zdotat wykaza¢ wystepowania w sprawie wskazanych

przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszac sie do zarzutu niewaznosci postepowania, nalezy podkreslic¢, ze w
art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. normujgcym przestanke przyjecia skargi kasacyjnej z
powodu niewaznosci postepowania, chodzi o niewaznos¢ postepowania przed
sgdem drugiej instancji, ktérg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu (art.
3983 § 1 k.p.c.; wyroki Sgdu Najwyzszego z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97,
OSNC 2008, Nr 5, poz. 81; 6 lutego 2024 r., | PSKP 51/22, LEX nr 3699959; 13
listopada 2024 r., lll PSK 79/24, LEX nr 3788176). Powotanie sie na zatem na
niewaznosci postepowania jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, unormowang w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., wymaga od skarzgcego

wykazania niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej instanciji.

Zgodnie jednak z art. 379 pkt 5 k.p.c. niewaznos¢ postepowania zachodzi,
jezeli strona zostata pozbawiona moznosci obrony swych praw. Wedtug
ugruntowanego orzecznictwa przytoczona podstawa niewaznosci postepowania

jest spetniona, jezeli z powodu wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej,
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bedgcych skutkiem naruszenia konkretnych przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego, ktérych nie mozna byto usungC przed wydaniem orzeczenia w dane;j
instancji, strona nie mogta - wbrew swej woli - bra¢ i nie brata udzialu w
postepowaniu lub jego istotnej czesci (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada
2002 r., Il CKN 399/01, LEX nr 196607; 22 maja 2014 r., LEX nr 1483413; 20 lutego
2020 r., | PK 249/18, LEX nr 3008444; 18 wrze$nia 2024 r., Il USKP 32/23, LEX nr
3769544). Ocena zaistnienia takiej sytuacji procesowej powinna by¢ dokonywana w
kontekscie konkretnych okolicznosci sprawy. Chodzi jednak tylko o wypadki
rzeczywistego pozbawienia moznosci obrony, ktérego skutkiem byto niedziatanie
strony w postepowaniu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 26 wrzesnia 2019 r., |
CZ 73/19, LEX nr 2739465; 10 grudnia 2024 r., Il CZ 136/24, LEX nr 3815157).

W judykaturze Sadu Najwyzszego dominuje poglad, zgodnie z ktérym
pozbawienie strony moznosci obrony swych praw nalezy oceniaC przez pryzmat
okolicznosci konkretnej sprawy. Podkresla sie przy tym, ze przy analizie, czy doszto
do takiej sytuacji, trzeba w pierwszym rzedzie rozwazy¢, czy nastgpito naruszenie
przepisOw prawa procesowego, a nastepnie sprawdzi¢, czy mimo uchybien w tym
zakresie strona mogta broni¢ swych praw. Tylko w razie kumulatywnego spetnienia
wszystkich przestanek mozna odpowiedzie¢ twierdzgco, ze strona zostata
pozbawiona moznosci dziatania. Nie ma znaczenia natomiast, z jakich powodéw to
pozbawienie moznosci obrony nastgpito, to jest, czy byto efektem dziatania sgdu,
strony przeciwnej czy tez osoby trzeciej (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 10 maja
2000 r., Ill CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; 10 stycznia 2001 r., | CKN
999/98, LEX nr 52705; 17 lutego 2004 r., Il CK 226/02, LEX nr 163995; 13
listopada 2024 r., Il PSK 79/24, LEX nr 3788176).

Argumentacje skarzgcego w kwestii wystepujgcej w sprawie niewaznosci
postepowania opiera sie na twierdzeniu, ze strona pozwana zostata pozbawiona
moznosci obrony swych praw, gdyz Sad drugiej instancji nie przeprowadzit
wiasnego postepowania dowodowego i samodzielnie nie badat podstawy faktycznej
dla wydania wyroku w niniejszej sprawie oraz pomingt réwniez zgtoszone przez
pozwang wnioski dowodowe. Pozwana podnosita, ze nie miata mozliwosci
uczestniczenia w postepowaniu z uwagi na fakt, ze zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami (z art. 477 § 2 k.p.c.) nie przystugiwat jej w tym postepowaniu status
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zainteresowanego, w zwigzku z tym zostata pozbawiona mozliwosci obrony swoich
praw i wykazania, ze podjeta przez nig decyzja o rozwigzaniu z powodem umowy o

prace w trybie art. 53 k.p. byta prawidtowa.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze pracodawca
nie jest zainteresowanym w rozumieniu art. 477 § 2 k.p.c. w sprawie z odwotania
pracownika od decyzji organu rentowego odmawiajgcej mu zasitku chorobowego. Z
rozstrzygniecia sprawy nie wynikajg zadne jego prawa lub obowigzki, skoro
pracodawca nie jest ptatnikiem tego Swiadczenia i nie obejmuje go powaga rzeczy
osgdzonej wyroku sgdowego. Niewezwanie pracodawcy do udziatlu w sprawie w
charakterze zainteresowanego nie stanowi wiec uchybienia procesowego
prowadzgcego do niewaznosci postepowania ze wzgledu na pozbawienie
mozliwosci obrony jego praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) i nie stanowi podstawy wydania
wyroku kasatoryjnego przez sad odwotawczy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 28 czerwca 2016 r., Il UZ 17/16, LEX nr 2112312 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2008 r., | UK 79/08, OSNP 2010/7-8/99 iz 5 czerwca
2007 r., | UK 8/07, OSNP 2008/15-16/228).

Systemowo (szerzej) nalezatby tez posrednio zauwazy¢, ze art. 379 pkt 5
k.p.c. ma na uwadze wzgledng przyczyne niewaznosci postepowania. Ponadto
nawet zainteresowany nie musi tez przystgpi¢ do sprawy - art. 477 § 2 zdanie

drugie k.p.c.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze w tej sprawie nie wystepuje sytuacja z art.
379 pkt 5 k.p.c. i art. 477 § 2 k.p.c.,, gdyz w sprawie o zasitek chorobowy
pracodawca nie jest zainteresowanym i dlatego sgd ubezpieczen spotecznych nie

zawiadamia go o sprawie.

W dalszej kolejnosci nalezy zauwazy€, ze o zasadnosci przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na kanwie jakich norm
(przepisdw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe interpretacje problemu i jakie
jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691). Zagadnienie prawne jest to

problem, ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
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procesowego, ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowe;j
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11,
LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktérymi zostato ono sformutowane, i przytoczenie argumentdéw, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do
oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem "prawnym"”
oraz czy jest to zagadnienie "istotne" (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 Nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia
2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 Nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK
306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51; z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX
nr 1215784; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10
wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, LEX nr 1622307; z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z
dnia 28 pazdziernika 2015 r., | PK 17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016
r., Il CSK 382/15, LEX nr 2090999). Jednoczes$nie obowigzkiem skarzgcego jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817).

Sformutowanie zagadnienia powinno zatem odwotywa¢ sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako najwyzszego
organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w
interesie indywidualnym, lecz powszechnym, przez ochrone obowigzujgcego
porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki
stosowania prawa pozytywnego. Nie kazde wiec orzeczenie, nawet btednie
wydane, zastuguje na kontrole w postepowaniu kasacyjnym (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz.
147, z dnia 18 marca 2004 r., | PK 620/03, LEX nr 513011, z dnia 8 lipca 2004 r., Il
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PK 71/04, LEX nr 375715 i z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883).
Nie spetnia okreslonego w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. wymagania sformutowanie
istotnego zagadnienia prawnego w sposob ogdlny i nieprecyzyjny, a zwlaszcza
ograniczenie sie do samego postawienia pytania, bez odniesienia sie do
problemoéw interpretacyjnych przepiséw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451 i z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538).

Ponadto twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy po pierwsze, przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468) oraz po drugie, jego wyjasnienie ma
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2009 r., Il PK 248/09, LEX nr
736732). W konsekwencji nie mozna uznaé, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sagd Najwyzszy zajat juz
stanowisko w kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swdj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca
2010 r., I UK 363/09, LEX nr 577467; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX
nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r.,, Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 18
lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383; z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15,
LEX nr 1661934).

Whiosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty rowniez
na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. istniejgcej potrzebie wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Odwotanie sie do przestanki z art. 3989 § 1
pkt 2 k.p.c. to jest potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie

doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
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przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢é (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: 13 czerwca 2008 r., lll CSK 104/08, LEX nr 424365; 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351; 21 wrzesnia 2022 r., || USK 684/21, LEX nr
3489245; 25 lipca 2024 r., | CSK 3777/23, LEX nr 3740727). Ponadto, ze wzgledu
na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, na skarzgcym spoczywa obowigzek
wykazania celowosci dokonania przez Sad Najwyzszy wyktadni konkretnego
przepisu ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12, LEX nr 1238124; 6 czerwca 2023
r., Il PSK 64/22, LEX nr 3724324; 15 kwietnia 2025 r., 1l USK 323/24, LEX nr
3861248).

Skarzacy nie zdotat wykazaé, ze skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do
rozpoznania, w zwigzku z tym w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy nie
zachodzi potrzeba dokonania przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania ze wzgledu na powotane wyzej przestanki.

Jak wskazywano powyzej nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne czy potrzeba wykfadni, jezeli Sad Najwyzszy
we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w podnoszonej kwestii, a nie
zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 Nr 1, poz. 11; 13 sierpnia
2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 Nr 9, poz. 158; 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14, LEX nr 2630721, 28
maja 2024 r., | CSK 2813/23, LEX nr 3721305; 28 stycznia 2025 r., 11l USK 155/24,
LEX nr 3829521; 13 maja 2025 r., Il USK 358/24, LEX nr 3863037).

Wskazywane przez skarzgcego kwestie zostaty dostatecznie wyjasnione w

orzecznictwie.

W judykaturze wyjasniono bowiem, ze aby mozna byto rozwigzac¢ stosunek
pracy w zwigzku z nieobecnoscig pracownika w pracy z powodu choroby, musi
uptyng¢ wskazany w przepisach okres ochronny, a niezdolnos¢ do pracy powinna
trwac dalej (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2006 r., 1| PK 6/06, OSNP
2007 nr 17-18, poz. 252). Przepis art. 53 § 1 pkt 1b k.p. nie pozwala na rozwigzanie
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stosunku pracy, gdy nie uptyngt jeszcze tgczny okres pobierania w czasie
niezdolnosci do pracy wynagrodzenia i zasitku chorobowego oraz pobierania
Swiadczenia rehabilitacyjnego przez pierwsze 3 miesigce. Regulacja jest jasna i
obowigzuje réwniez wtedy, gdy opdznia sie pozytywne rozpoznanie wniosku o
zasitek chorobowy albo o swiadczenie rehabilitacyjne. Jezeli postepowanie przed
organem rentowym o przyznanie $wiadczehn chorobowych trwa dtuzej niz
podstawowy okres zasitkowy, to pracodawca rozwigzujgc umowe o prace bez
wypowiedzenia podejmuje ryzyko naruszenia art. 53 § 1 pkt 1b k.p., gdyz moze sie
okaza¢, ze pracownik uzyskuje dalszy zasitek lub Swiadczenie rehabilitacyjne,
przedtuzajgce okres ochrony przed rozwigzaniem stosunku pracy w tym trybie. W
procesie sgdowym o roszczenia z tytutu rozwigzania umowy o prace wskazuje sie
wowczas na potrzebe zawieszenia postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy
o zasitek chorobowy czy $wiadczenie rehabilitacyjne (wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia: 19 maja 2016 r., Il PK 105/15, LEX nr 2962789 oraz 9 kwietnia 2019 r., Il PK
339/17, OSNP 2020, nr 2, poz. 12.).

W wyroku z dnia 20 pazdziernika 2008 r., | PK 60/08, OSNP 2010, nr 7-8,
poz. 87 Sad Najwyzszy stwierdzit, ze przez uzyte w art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p.
wyrazenie "w okresie pobierania zasitku" nalezy, co do zasady, rozumie¢ okres
faktycznego pobierania (wyptacania przez ZUS) zasitku chorobowego. Inaczej
mowigc, dopodki pracownik pobiera zasitek chorobowy wyptacany przez ZUS,
dopoty pracodawca nie moze rozwigzaC umowy O prace na podstawie tego
przepisu. Wyjatek dotyczy sytuacji, gdy pracownik pobiera zasitek chorobowy, ale
nastepuje to, mimo ze Swiadczenie nie przystuguje (np. po wyczerpaniu okresu
zasitkowego, wskutek btedu organu itp). Sgd pracy, rozpoznajgc powodztwo o
przywrocenie do pracy po rozwigzaniu umowy o prace na podstawie art. 53 § 1 lit. b
k.p. powinien dla dokonania oceny, czy zasitek chorobowy w dacie rozwigzania
umowy pracownikowi nie przystugiwat, a organ rentowy nie wydal w tym zakresie
decyzji, wyznaczy¢ stronom termin do ztozenia wniosku o wydanie takiej decyzji
(art. 177 § 2 k.p.c.).

Ostateczna decyzja organu rentowego bedzie dla sgdu wigzaca lub wskutek
odwotania od decyzji organu rentowego (art. 366 k.p.c.) do sgadu ubezpieczenh

spotecznych wystgpi powaga rzeczy osadzonej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z
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dnia; 20 pazdziernika 2008 r., | PK 60/08, OSNP 2010/7-8/87 i 26 marca 2009 r., Il
PK 245/08, OSNP 2010, nr 21-22, poz. 262.

Bezpodstawny jest takze zarzut naruszenia art. 2 Konstytucji i wyrazonej w
nim zasady pewnosci prawa przez przyjecie wyktadni art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p.,
zgodnie z ktorg ustalenie po rozwigzaniu umowy o prace, ze pracownik, z ktérym
rozwigzano umowe miat w tym czasie prawo do zasitku ma wptyw na ocene
prawidtowosci rozwigzania umowy. Skarzgcy podnosit, ze w przypadku rozwigzania
umowy przed uzyskaniem ostatecznej decyzji ZUS (lub prawomocnego orzeczenia
W sprawie) pracodawca ponosi hiczym nieograniczone ryzyko, ze rozwigzanie
umowy na podstawie wskazanego przepisu zostanie uznane za nieprawidtowe, jesli
po ztozeniu oswiadczenia o jej rozwigzaniu zostanie ustalone, ze pracownikowi

przystugiwato w tym czasie prawo do zasitku.

W odniesieniu do powyzszego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze ciezar dowodu,
ze niezdolnos¢ do pracy po przerwie nieprzekraczajgcej 60 dni byta spowodowana
tg samg chorobg, spoczywa na pracodawcy, ktory rozwigzuje stosunek pracy z
pracownikiem z powodu wyczerpania okresu zasitkowego w przekonaniu, ze okres
ten zakonczyt sie wczesniej niz wynika to z zaswiadczen lekarskich oraz decyzji
organu rentowego o wyptacie zasitku (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 53 § 1 pkt 1b k.p.)
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 kwietnia 2019 r., 1l PK 339/17, OSNP 2020, nr 2,

poz. 12). Obowigzkowi temu skarzgcy nie podotat.

Rozstrzygajac w niniejszej sprawie Sady uwzglednity réwniez fakt, ze
kwestia zaliczenia poszczegdlnych niezdolnosci do pracy powoda do jednego
okresu zasitkowego zostata wczesniej rozstrzygnieta w prawomocnie zakonczonej
sprawie, w zwigzku z tym orzeczenie to zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. wigzato nie
tylko strony i Sad, ktéry je wydat, lecz réowniez inne Sady oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie

przewidzianych takze inne osoby.

W ostatecznym rozrachunku zasada pewnosci prawa nie zostata w

rozstrzyganej sprawie naruszona.
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Z powyzszych wzgledéw Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398°§ 2 k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego - na podstawie art. 98
§1i§1tk.p.c.

[I.T.]
[a.4]



