Il PSK 18/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa t.. W.

przeciwko E. Spoétce Akcyjnej w restrukturyzacji z siedzibg w K.

o zado$cuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 maja 2024 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 10 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il APa 14/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza strony pozwanej kosztami postepowania

kasacyjnego powoda.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2023 r. na skutek
apelacji powoda t. W. oraz pozwanej E. Spotki Akcyjnej w restrukturyzacji z
siedzibg w K., reprezentowanej przez zarzgdce masy sanacyjnej — A. S., w punkcie
Il - zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 21 czerwca
2022 r. w catosci w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda: kwote
106.000 zt tytutem zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami (pkt 1), kwote 2.800
zt tytutem optaty od pozwu oraz 6.091,30 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego (pkt 2) oraz nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa
1.557,19 zt tytutem kosztéw sgdowych (pkt 3). W pkt Il - oddalit apelacje pozwanej
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i w pkt IV - zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.287 zt tytutem optaty od
apelacji i 4.050 =zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym z ustawowymi odsetkami za opdznienie.

W skardze kasacyjnej zarzgdca masy sanacyjnej dziatajgc w imieniu
wilasnym, lecz na rzecz pozwanej spofki zaskarzyt wyrok Sadu drugiej instancji w
czesci, w zakresie pkt Il i IV sentencji wyroku. W podstawach skargi podniost zarzut
naruszenia przepisOw postepowania, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na
wynik sprawy, to jest naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z
art. 233 § 1 k.p.c. przez ich nieprawidiowe zastosowanie i ustalenie przez Sad
stanu faktycznego z catkowitym pominieciem przeprowadzonych w sprawie
dowododw z opinii biegtego psychologa i psychiatry (a wtasciwe wbrew tym opiniom),
co doprowadzito do wydania przez Sgdy zaréwno pierwszej, jak i drugiej instancji
rozstrzygnie¢ wprost sprzecznych z przeprowadzonymi opiniami biegtych sgdowych
i zaistniatym stanem faktycznym.

W oparciu o przedstawione zarzuty wnidst o uchylenie wyroku Sgdu drugiej
instancji w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sadowi oraz wnidst o zasgdzenie na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
wedtug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi.

Zarzgdca masy sanacyjnej wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢, wobec tego, ze zarbwno Sad
pierwszej, jak i drugiej instancji wydaly rozstrzygniecia catkowicie niezgodne z
treScig wydanych w sprawie opinii biegtych psychologa i psychiatry, ktére to opinie
nie byty przez Sgdy kwestionowane w zadnym aspekcie. W uzasadnieniu podnidst,
ze w zaistnialym w niniejszej sprawie stanie faktycznym Sad drugiej instancji nie
podzielit stanowiska wyrazonego w opiniach biegtych psychiatry i psychologa
przyjmujac, ze nie bylo podstaw do ustalenia uszczerbku, trudnosci psychicznych
zwigzanych ze smiercig ojca powoda. Biegli sgdowi: psycholog i psychiatra, w
zakresie swojej specjalnosci stwierdzili brak podstaw do ustalenia stopnia cierpien,
stopnia uszczerbku na zdrowiu, stopnia obnizenia aktywnosci zyciowej powoda i
trudnosci psychicznych w zwigzku ze zdarzeniem i tragiczng $miercig ojca powoda,
a takze, stopnia obnizenia aktywnosci zyciowej powoda i trudnosci psychicznych

zwigzanych ze $miercig ojca. Sgdy obu instancji wydajgc rozstrzygniecia w sprawie,
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wprost wskazaty, ze nie podzielajg powotanych w sprawie opinii biegtych i orzekty,
ze powod doznat krzywdy i uszczerbku na zdrowiu w zwigzku ze Smiercig ojca
bedgcego pracownikiem pozwanej spotki. Zdaniem skarzgcego, Sady meriti
wydajgc rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, dopuscity sie obrazy art. 278 § 1
k.p.c., bowiem we witasnym zakresie dokonaty oceny stanu faktycznego w zakresie
wymagajgcym posiadania wiadomosci specjalnych. Jak stusznie wskazuje sie
zarowno w doktrynie, jak i judykaturze oczywiste jest, ze opinia biegtego, pomimo
jej specyficznego charakteru, jak kazdy inny $rodek dowodowy podlega ocenie
sgdu na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. Sad nie dokonuje jednak oceny
wiarygodnosci opinii, lecz ocenia jg pod wzgledem fachowosci, rzetelnosci czy
logicznosci, moze takze pomija¢ oczywiste pomyiki czy btedy rachunkowe. W
zaistniatym stanie faktycznym Sad Apelacyjny, jak réwniez Sgd Okregowy, zajat
stanowisko sprzeczne z tre$cig opracowanych w sprawie opinii - nie podwazajgc
jednoczesnie ich prawidtowosci merytorycznej, logicznej czy tez rzetelnosSci.
Powyzsze pozwala, wedtug skarzgcego, na jednoznaczne stwierdzenie, ze wydane
W niniejszej sprawie rozstrzygniecie jest oczywiscie wadliwe i winno ulec zmianie, a
niniejsza skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania oraz o zasgdzenie od skarzgcej zwrotu kosztéw postepowania
wedlug norm prawem przepisanych wraz z podatkiem 23% VAT, a takze
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do

dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przesadu i dlatego nie zostat uwzgledniony. Zgodnie z art. 398°
§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wobec tego wniosek o przyjecie
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skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z powotanych powyzej okolicznosci, a jego uzasadnienie powinno zawierac
argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w
ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do
rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sadowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedagcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 sierpnia 2023 r., | PSK 26/23, LEX nr
3592110, 27 lutego 2024 r., | CSK 6353/22, LEX nr 3689981, 27 marca 2024 r.,
| CSK 521/23, LEX nr 3714328).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistej zasadnos$ci wniesionej
skargi. Nie mozna jednak przyjgc¢, ze przestanka ta w rozpoznawanej sprawie
zostata spetniona. Jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w
czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 kwietnia 2023 r., | PSK 102/22,
LEX nr 3569426). Powofanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje bowiem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu

podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego: z 23 listopada
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2011 r., lll PK 44/11, LEX nr 1124094; 7 lutego 2024 r., Il USK 124/23, LEX nr
3669686).

Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia oraz wniesionej skargi
kasacyjnej nie pozwala na stwierdzenie, ze zachodzi przestanka przedsgdu w
postaci oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nalezy bowiem podkresli¢, ze z
mocy art. 3982 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw, biorgc z urzedu pod rozwage niewaznosc¢
postepowania. Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarge kasacyjng mozna oprze¢ na
podstawie naruszenia prawa materialnego lub podstawie naruszenia przepiséw
postepowania. Obie podstawy kasacyjne pozostajg ze sobg w zwigzku
funkcjonalnym. W Swietle art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382
k.p.c. nie jest bowiem mozliwe prawidtowe zastosowanie prawa materialnego bez
zgodnego z prawem procesowym ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia
(wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 kwietnia 2006 r., | PK 164/05, Monitor Prawa
Pracy 2006, nr 10, s. 541, 25 kwietnia 2023 r., Il CSKP 612/22, LEX nr 3585118,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 marca 2024 r., Ill USK 98/23, LEX nr
3699518). Zatem najpierw decyduje prawidtowo rozumiane prawo materialne, ktére
okresla przestanki dochodzonego $wiadczenia, a te wyznaczajg, jakie ustalenia
stanu faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla rozstrzygniecia sporu
(art. 227 k.p.c.). Zarzuty podstawy procesowej nie mogg by¢ dowolne, lecz muszg
pozostawacC w zwigzku z normg prawa materialnego, od ktorej zalezy wynik sprawy.
Wobec tego zarzuty naruszenia przepisOw postepowania mogg by¢ podstawg
skargi kasacyjnej jedynie woéwczas, gdy uchybienie tym przepisom mogto mieé
istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398° § 2 k.p.c.). Konieczne jest wiec
odpowiednie zredagowanie kazdego z zarzutdw naruszenia przepiséw
postepowania przez wskazanie, jaki wptyw na sposob rozstrzygniecia sprawy miaty
podnoszone przez skarzgcego uchybienia procesowe (wyrok Sgdu Najwyzszego z
25 czerwca 2014 r., IV CSK 679/13, LEX nr 1511203; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK 3037/23, LEX nr 3619216).

W niniejszej sprawie autor skargi kasacyjnej, uzasadniajgc wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotat sie na oczywistg zasadnosc

wniesionej skargi, gdyz ,Sgady meriti wydajgc rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
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dopuscity sie obrazy art. 278 § 1 k.p.c., bowiem we wlasnym zakresie dokonaty
oceny stanu faktycznego w zakresie wymagajgcym posiadanie wiadomosci
specjalnych”, zas w podstawach kasacyjnych zarzucit tylko obraze przepiséw
prawa procesowego, nie probujgc powigzac zarzucanych uchybien z naruszeniem
prawa materialnego, a tym samym wykazac¢ wptywu zaistniatych - w jego ocenie -
wadliwosci postepowania na wynik sprawy. Tymczasem stawiane w podstawach
skargi zarzuty naruszenia prawa procesowego dla ich zasadnosci powinny
wskazywac, jakie znaczenie miatyby te uchybienia dla wyniku sprawy, ktory jest
rezultatem subsumcji prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego.
Skarzgcy nie poniost zas zadnych zarzutdw naruszenia prawa materialnego, tym
samym pozbawiajgc sie mozliwosci wykazania wptywu ewentualnych naruszen
przepisdw postepowania na wynik sprawy.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze skarzgcy w istocie kwestionuje dokonang
przez Sad drugiej instancji ocene dowodow. Podnoszone przez skarzgcego
argumenty stanowig polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej ustaleniami
faktycznymi, co, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjnej.
Nalezy przypomnieé, ze orzecznictwo wypracowane na gruncie art. 233 § 1 k.p.c.
jest obszerne, a zarzut naruszenia tego przepisu nie moze wypetnia¢ kasacyjnej
podstawy naruszenia prawa procesowego z uwagi na ograniczenia wynikajgce z
art. 398° § 3 k.p.c., poniewaz dotyczy kwestii oceny dowodow przez sgdy meriti
(wyroki Sgdu Najwyzszego: z 5 lutego 2014 r., V CSK 140/13, LEX nr 1458681; 10
czerwca 2014 r., | PK 309/13, LEX nr 1494015; 10 maja 2023 r., Il CSKP 1122/22,
LEX nr 3555414). Do postepowania kasacyjnego nie nalezy rozstrzyganie sporéw o
ocene dowoddéw ani o prawidtowos¢ ustalenia stanu faktycznego sprawy, ktérym
Sad Najwyzszy na podstawie art. 39812 § 2 k.p.c. jest zwigzany. Sad Najwyzszy nie
jest sgdem faktéw, a wytgcznie sgdem prawa. W zakresie jego ustawowych
kompetencji nie miesci sie korygowanie ustalen faktycznych lub oceny materiatu
dowodowego dokonanego przez sad drugiej instancji (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 30 pazdziernika 2018 r., | UK 437/17, LEX nr 2570520; 8 lipca
2021 r., I USK 222/21, LEX nr 3362115). Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany w
postepowaniu kasacyjnym ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez sady

(art. 3933 § 3 k.p.c.). Wyjatkowo zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze
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stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej jedynie wtedy, gdy skarzacy,
postugujac sie wytgcznie argumentami jurydycznymi, wykaze, ze sad drugiej
instancji razgco naruszyt ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny
wiarygodnosci i mocy dowoddw i ze naruszenie to mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05, Legalis
nr 97143; postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2021 r., || USK 244/21,
LEX nr 3317008). W skardze kasacyjnej brak jest tego rodzaju argumentaciji.

W tym Kkontekscie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z jednolitg linig
orzeczniczg dowod z opinii biegtego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233
§ 1 k.p.c. - na podstawie wiasciwych dla jej przedmiotu kryteriow zgodnosci z
zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy biegtego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczosci
wyrazonych w niej wnioskow (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 listopada
2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64, 29 lutego 2024 r., | CSK
1038/23, LEX nr 3711281). Opinia biegtego nie ma w sprawie znaczenia
rozstrzygajgcego i podlega ocenie jak kazdy Srodek dowodowy. Bieglty wyraza
opinie o tej czesci materialu dowodowego, ktérg sgd wskazuje do celéw jej wydania,
nie dokonuje natomiast wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego
sprawy, co jest obowigzkiem sgdu orzekajgcego. Opinie biegtych, podobnie jak
reszta materiatu dowodowego, podlegajg ocenie sgddéw rozpoznajgcych sprawe,
zgodnie z zasadg swobodnego uznania sedziowskiego. Sady majg zatem prawo
oceni¢, czy zebrane w toku sprawy opinie biegtych wystarczajgco wyjasniajg
wymagajgce wiadomosci specjalnych kwestie istotne przy rozstrzyganiu sprawy,
czy tez konieczne jest zasiegniecie opinii innych biegtych (wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 lutego 2023 r., Il USKP 36/22, LEX nr 3557850; postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 11 maja 2021 r., | USK 60/21, LEX nr 3245381; 31 maja
2022 r., | CSK 421/22, LEX nr 3449662; 16 kwietnia 2024 r., Il USK 330/23, LEX nr
3714336).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny oceniajgc krzywde doznang przez
powoda w zwigzku ze Smiercig ojca w wyniku popetnionego przestepstwa, nie
podzielit stanowiska wyrazonego w opiniach biegtych psychiatry i psychologa.

Uznat bowiem, Zze dla oceny stopnia krzywdy, jakiej doznat powdd, opinie te nie
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byty dowodem niezbednym. Majgc na uwadze, ze powdd w swoich zeznaniach,
potwierdzonych zeznaniami brata — P. W., iz mierzyt sie z takimi emocjami jak:
poczucie pustki i osamotnienia, wstrzgsu psychicznego wywotanego smiercig ojca,
brakiem oparcia w pomocy ojca w trudnym momencie wchodzenia w zycie doroste,
zatozenia rodziny, chorobie matki. Powod ze wszystkimi trudnosciami musiat sobie
poradzi¢c bez pomocy ojca. Fakt, ze nie korzystat z pomocy psychologow, ani
psychiatréw nie przekres$la zdaniem Sadu, negatywnych emociji, jakich doznat
powodd, po smierci ojca takich jak poczucie pustki oraz osamotnienia. W ocenie
Sadu odwotawczego cierpienia powoda wywotane $miercig ojca nie byty mniej
intensywne tylko dlatego, ze powdd nie korzystat z pomocy lekarskiej czy terapii. W
bardzo mtodym wieku utracit on wsparcie tragicznie zmartego ojca, wiez z nim,
ewentualng pomoc w chorobie matki. Okolicznosci powyzsze zostaty potwierdzone
zeznaniami powoda oraz jego brata. To na tych dowodach opart sie Sad
odwotawczy, uznajgc zasadnosC roszczenia powoda 0 @ zasadzenie
zadoscuczynienia za doznane przez powoda krzywdy.

Dokonana przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana
z tym wykfadnia przepisow wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
mieszczg sie w granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone przez skarzgcego
w tym zakresie argumenty stanowig zatem polemike z oceng dowodow i
wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi, podczas gdy zgodnie z art. 398° § 3
k.p.c. oraz art. 39812 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowoddéw, a Sgd Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.
Skarzgcy kwestionuje dokonang przez Sad drugiej instancji ocene dowodéw i
wynikajgce z niej ustalenia faktyczne, co zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. uchyla sie
spod kontroli kasacyjnej. Tymczasem pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia
prawa procesowego nie mozna zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie
oceny dowoddw.

Wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze kasacyjnej przestanki
przedsgdu Sgd Najwyzszy z mocy art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., zwazajgc na dotychczasowy
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wynik sprawy oraz obcigzanie strony pozwanej w restrukturyzacji kosztami
zastepstwa procesowego na rzecz powoda i ha tym tle wartos¢ przedmiotu sporu.
[SOP]

[ms]



