Sygn. akt Il PSK 167/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania M. J.

przeciwko Kujawsko-Pomorskiemu Urzedowi Wojewddzkiemu w Bydgoszczy
o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 lutego 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 9 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI Pa 64/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zit tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI Pa 64/22 Sgd Okregowy w
Bydgoszczy w wyniku apelacji pozwanego Kujawsko-Pomorskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Bydgoszczy uchylit zaskarzony wyrok Sgadu Rejonowego w
Bydgoszczy z 6 maja 2022 r., sygn. akt VII P 293/21 i przekazat sprawe z
powddztwa M. J. do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Powéd M.J. wniést o przywrocenia do pracy u pozwanego na
dotychczasowych warunkach pracy i ptacy, zasgdzenie od pozwanego Kujawsko-
Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Bydgoszczy kwoty 15.147 zt z odsetkami

ustawowymi od dnia zgtoszenia przez powoda gotowosci do pracy do dnia zaptaty



tytutem wynagrodzenia za czas pozostawiania bez pracy oraz o zwrot kosztow
procesu.

Pozwany domagat sie oddalenia powddztwa i zwrotu kosztow.

Wyrokiem z 6 maja 2022 r., sygn. akt VIl P 293/21 Sad Rejonowy w
Bydgoszczy: 1. przywrocit powoda do pracy w Kujawsko-Pomorskim Urzedzie
Wojewodzkim w Bydgoszczy na dotychczasowych warunkach pracy i ptacy;
2. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 15.147 zt brutto wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia zgtoszenia przez powoda gotowosci do pracy do
dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy - pod
warunkiem podijecia pracy; 3. natozyt na Kujawsko-Pomorski Urzad Wojewddzki w
Bydgoszczy obowigzek dalszego zatrudnienia M.J. do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania; 4. zasgdzit od Kujawsko-Pomorskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Bydgoszczy na rzecz M.J. kwote 6.667 zt tytutem zwrotu
kosztow procesu.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyt apelacjg pozwany, zarzucajgc mu
naruszenie art. 6 k.c.; art. 1832 § 6 k.p. w zwigzku z art. 100 § 2 pkt 6 k.p.; art. 56
§ 1 k.p w zwigzku z art. 52 § 2 pkt 1 k.p.; art. 45 § 2 kodeksu pracy w zwigzku z
art. 56 § 1 k.p.; art. 233 § 1 k.p.c.; art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 11 k.p.c. w
zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c.; art. 379 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 2352 § 1 pkt 2, 4 i
5 k.p.c. w zwigzku z art. 2052 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 156* k.p.c.; art. 2352 § 1
pkt 4 k.p.c. w zwigzku z art. 242 k.p.c. w zwigzku z 242! k.p.c. w zw. z art. 274 § 1
k.p.c.; art. 2352 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zwigzku z art. 205*? § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 227 k.p.c.; art. 4772 § 2 k.p.c.; art. 3271 § 1 k.p.c. oraz art. 98 k.p.c.

Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wskazat on, ze kluczowe dla powzietego rozstrzygniecia byto ustalenie Sgdu
Rejonowego, ze powdd nie molestowat seksualnie pani A\W.. Osoby te tgczyta
wprawdzie duza liczba wymienionych smséw, jednak wigkszos¢ z nich byta
akceptowana przez A.W. lub nawet przez nig inicjowana. Odnosnie czynionych
przez powoda ,wyznan mito$ci” Sgd uznat przy tym, ze wyznanie takie, zawarte w
smsie, nie stanowi przejawu molestowania. Sgd pomingt w tym miejscu konkluzji

przejawy kontaktu fizycznego inicjowanego przez powoda, przywotujgc — na



poparcie wniosku o dziwacznej, lecz akceptowalnej relacji tych oséb - niektore,
wybrane smsy.

W ocenie Sadu Okregowego poczynienie tego rodzaju ustalen faktycznych
nastgpito w toku wadliwe gromadzonego materialtu dowodowego, co w
konsekwencji prowadzito do przedwczesnej i wadliwej jego oceny. Chodzi tu przede
wszystkim o niezasadne pominiecie dowodu z zeznanh swiadka A.W., ktore z uwagi
na nature sprawy jawig sie jako zasadnicze, podstawowe i kluczowe dla dokonania
prawidtowych ustalen faktycznych. W ocenie Sgdu drugiej instancji nie mozna przy
tym byto zgodzic¢ sie z oceng, ze przeprowadzenie tego dowodu byto niemozliwe.
Tego rodzaju wypadek zachodzi przede wszystkim w wypadku Smierci sSwiadka
albo przeszkdd, ktorych obiektywnie rzecz biorgc nie da sie przezwyciezy¢, chodzi
réwniez o wskazane w Kodeksie przypadki niemoznosci bycia swiadkiem (art. 259
k.p.c.). Nie nalezy do nich zmiana adresu, ktérej Sgd Rejonowy nie zweryfikowat,
bezkrytycznie akceptujgc adnotacje poczyniong przez doreczyciela. Zasadne byto
zatem rozwazenie przymusowego doprowadzenia swiadka (art. 274 § 1 k.p.c.) i -w
razie potwierdzenia przy tej sposobnosci, ze A.W. wyprowadzita sie ze znanego
adresu - przeprowadzenie dowodu z zeznah rodzicow A.W.. Trudno przy tym daé
wiare, ze nie znajg oni miejsca pobytu corki. W tym kontekscie pozbawione
prawnego waloru byty rozwazania odnos$nie do obowigzku dotozenia przez
pozwanego staran aby swiadek stawita sie na rozprawie. W okolicznosciach
niniejszej sprawy trudno bowiem cokolwiek zarzuci¢ w tym zakresie pozwanemu
(ktéory m. in. samodzielnie probowat ustali¢, czy Swiadek wyjechata z kraju), a
ponadto przepis art. 2422 k.p.c. nie przewiduje wobec strony sankcji za
niestawiennictwo swiadka polegajgcej na pominieciu dowodu z zeznan takiego
Swiadka. W tej sytuacji zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 227 k.p.c., a pominiecie tego dowodu, mogto - z uwagi na oczywistg wage
zeznan swiadka - miec¢ istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W ocenie Sgdu Okregowego trafny réwniez okazat sie zarzut bezzasadnego
pominiecia dowodu z zeznan Swiadkow P.O. oraz Z. W.. Nie mozna w Swietle
apelacji nie zgodzi¢ sie z apelujgcym, iz okolicznosci, na ktére miaty byc¢
przestuchane te osoby nie byty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nalezy tez

podkresli¢, ze pozwany przekonujgco uzasadnit dlaczego ztozyt owe wnioski po



zatwierdzeniu planu rozprawy. W tej sytuacji Sgd Rejonowy pomijajgc te wnioski
naruszyt przepis art. 2052 § 1 k.p.c., wnioski, bowiem zgtoszone po zatwierdzeniu
planu rozprawy podlegajg pominieciu, chyba Zze strona uprawdopodobni, ze ich
powotanie nie byto mozliwe albo potrzeba ich powotania wynikta pozniej.

Sad odwotawczy uznat réwniez za zasadny zarzut naruszenia przez Sad
pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji ocenit, Zze analizujgc
zeznania powoda oraz tre$¢ korespondencji sms Sgd Rejonowy zupetnie pomingt
obszerne, stanowcze i logiczne zeznania A.W. ziozone w toku postepowania
karnego w sprawie uporczywego nekania przez powoda. Uzasadnienie wyroku nie
dostrzega, zatem zeznan z ktérych wynikato m. in., iz w grudniu 2019, podczas
powrotu ze stuzbowego wyjazdu powdd kilkakrotnie dotykat rekg kolana A.W. i
oswiadczyt, ze jg kocha. AW. byta w zwigzku z tym ,roztrzesiona”. Przesytane
nastepnie A.W. SMS-y byly przez nig odbierane jako przejaw narzucania sie, a jej
odpowiedzi byty obliczone na zaprzestanie tej relacji. Zdarzato sie, ze powdd
przychodzit do pokoju A.W., ktéra wypraszata go z pokoju w miejscu pracy.
Zdarzyto sie nawet, ze w czasie nocnej podrézy powdd zatrzymat sie nagle w lesie,
co doprowadzito do tego, ze A.W. wigczyta w telefonie nagrywanie. Utrwalona w
ten sposéb sytuacja nie pozostawia watpliwosci, ze W. bardzo przestraszyta sie
powoda, ktéremu zagrozita nawet zawiadomieniem Policji oraz ,szefa”. Sytuacje te
wykluczajg, ze W. akceptowata zachowanie powoda. W kontekscie relacji ztozonej
nastepnie pracodawcy byto logiczne, ze doprowadzit on do zawiadomienia Policji o
podejrzeniu popetnienia przestepstwa. Zeznania pokrzywdzonej w postepowaniu
karnym znalazty swoje potwierdzenie w zeznaniach swiadka D.P., Z.W., P.O., Z.W.
Z kolei w swietle wynikajgcych stad wnioskéw dokonana przez Sad ocena zeznan
powoda oraz jego korespondencji sms jawi sie jako bezkrytyczna i jednostronna.
Nie sposob zaakceptowaé konkluzji, ze zeznania powoda byly szczegdtowe i
szczere, Sgd Rejonowy nie uzasadnit zresztg takiej oceny, natomiast w konfrontacji
z zeznaniami AW. i innych $wiadkow zeznania powoda oceniaC trzeba jako
obliczone na korzystne przedstawienie wiasnego zachowania, pominiecie
okolicznosci obcigzajgcych i seksualnego podtekstu zachowania, wrecz
ewidentnego w Swietle zapewnien o uczuciach powoda kierowanych do A.W.. Nie

sposob nie dostrzec przeciez, ze stowa korespondencji i drobne prezenty byty



wyrazem okreslonej motywacji, ktorej nie dostrzegt i nie przeanalizowat Sad
pierwszej instancji. Z tego punktu widzenia dostowna tres¢ smsow przytaczana
obszernie przez Sad Rejonowy pozbawiona jest doniostosci. Catoksztatt
okolicznosci sprawy prowadzi, natomiast do wniosku, ze ich ustawiczne wysytanie
byt ukierunkowane na zawigzanie flirtu lub na wyrazanie niestosownego, przykrego,
dolegliwego zainteresowania wspoétpracownicg. Sad Okregowy podzielit jako trafne
uwagi apelujgcego odnoszgce sie do sprzecznosci tresci niektorych smséw z
dokonanymi ustaleniami. Niewatpliwie bowiem powdd wysytat liczne i niewtasciwe
smsy o tresci takiej jak ,Aniotku, do jutra’, czy ,ja obdarzam uczuciem tylko
wyjagtkowe osoby” ktére mogty byC przez A.W. rozumiane jako przejaw presji
seksualne;j.

Sad Okregowy wskazat, ze stosownie do art. 386 § 4 k.p.c. poza wypadkami
okreslonymi w § 2 i 3 sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i
przekazac¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez
sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. W judykaturze przyjmuje
sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi takze w sytuacji, gdy sad
pierwszej instancji dokonat oceny prawnej roszczenia bez oparcia jej o wiasciwie
ustalong podstawe faktyczng i w sprawie zachodzi potrzeba poczynienia po raz
pierwszy niezbednych ustalen faktycznych. Taka zas$ sytuacja zachodzi w niniejszej
sprawie. Z tego wzgledu na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. Sgd Okregowy uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Bydgoszczy.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyta skargg kasacyjng strona
powodowa w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) k.p.c.

Wskazano, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnione jest
wystepowaniem w sprawie przedstawionych ponizej istotnych zagadnien prawnych:
(1) jak nalezy rozumie¢ uzyty w art. 2352 k.p.c. zwrot ,dowdd niemozliwy do

przeprowadzenia”, (2) do jakich sytuacji procesowych odnosi sie dyspozycja normy



z art. 2052 k.p.c., zgodnie z ktérg ,potrzeba powotania dowodu wynikta pdzniej” i
czy uzyty przez ustawodawce zwrot wynikta nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze
potrzeba powotania okreslonego dowodu nie istniata w chwili zatwierdzenia planu
rozprawy, czy tez w ten sposob, ze potrzeba taka obiektywnie istniata, jednakze nie
byta wiadoma stronie dowodzgcej, (3) jak nalezy traktowac kategorie dowodu
niemozliwego do przeprowadzenia oraz dowodu ,niepotrzebnego” w kontekscie
przepisow o planie rozprawy oraz - niewyrazonej wprost, ale jednak funkcjonujgce;j
— zasady szybkosci postepowania w sprawach pracowniczych, w szczegolnosci,
czy ustawowy wymog aby sprawy te byty rozpatrywane bez zbednej zwioki moze
tagodzi¢ ocene niemoznosci przeprowadzenia dowodu, a to poprzez rozumienie tej
kategorii takze jako niemoznosci przeprowadzenia w rozsgdnym terminie, a z
drugiej strony zaostrza¢ wymagania wobec strony dowodzgcej, gdy jest nig
pracodawca niezainteresowany w szybkim procedowaniu.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o nieprzyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania, gdyz wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia zasadnej podstawy

przedsadu i dlatego nie powinien zosta¢ uwzgledniony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3)
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie

kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie
moze przyczynic sie do rozwoju prawa. W sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie  uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang

sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na



rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania skarzgcy nie sprostat wskazanym powyzej wymogom, bowiem
przedstawione problemy prawne nie majg charakteru istotnych zagadnien
prawnych lecz dotyczg one zwykiej wyktadni wskazanych przepiséw prawa, ktora
moze by¢ dokonana przez sgdy powszechne, a ponadto, nie zostata przedstawiona
jakakolwiek argumentacja prawna, ktéra mogtaby przemawiac za przyjeciem, ze w
niniejszej sprawie faktycznie wystepujg istotne zagadnienia prawne.

Strona powodowa nie wykazata, aby na tle przedstawionych przepisow
prawnych wytonity sie jakies powazne problemy interpretacyjne wymagajgce
interwencji Sgdu Najwyzszego. Sam fakt, ze przytoczone przepisy obowigzujg
relatywnie krotko, a takze, ze Sad drugiej instancji przyjat ich wykfadnie sprzeczng
z oczekiwaniami strony skarzgcej nie swiadczy jeszcze o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego. Zwtaszcza, ze petnomocnik powoda sam zauwazyt w tresci
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, ze stanowisko Sadu
Okregowego jest zbiezne z wykladnig prezentowang w wypowiedziach
przedstawicieli doktryny prawa pracy. Zatem réwniez w tym zakresie nie wykazano,
aby pojawiaty sie w analizowanym zakresie jakies watpliwos$ci interpretacyjne.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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