Il PSK 143/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powodztwa Z.K.

przeciwko B. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 maja 2023 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 20 maja 2022 r., sygn. akt VIl Pa 24/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od powoda Z.K. na rzecz strony pozwanej B.
spoice z ograniczong odpowiedzialnoscia w R. 240 (dwiescie
czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku VII Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 20 maja 2022 r. na skutek apelacji pozwanej B. Spoétki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w R. od wyroku Sgadu Rejonowego w Gdyni
IV Wydziatu Pracy z dnia 16 grudnia 2021 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze oddalit powodztwo i zasgdzit od powoda Z.K. zwrot kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyt, ze w zakresie dotyczgcym rozwigzania umowy o
prace z powodem bez wypowiedzenia Sgd Rejonowy prawidtowo przeprowadzit
postepowanie dowodowe w sprawie. Sgd Okregowy podzielit w tym zakresie
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ustalenia faktyczne tego Sadu, przyjmujgc je za wiasne. Oswiadczenie o
rozwigzaniu powodowi stosunku pracy bez wypowiedzenia dotarto do niego dnia 18
listopada 2020 r. (czego nie kwestionowat). Pozwany przed tg datg zas tj. 10
listopada 2020 r. zdazyt jednak powyzsze os$wiadczenie cofngé. W takiej za$
sytuacji zgoda powoda nie byta wymagana dla skutecznego cofniecia oswiadczenia
woli, pod warunkiem ustalenia, iz dotarto ono do niego wczesniej lub w tym samym
czasie co rozwigzanie umowy o prace. Zdaniem Sgdu Okregowego cofniecie byto
skuteczne, albowiem catoksztatt okolicznosci sprawy wskazuje na fakt, iz powdd o
owym cofnieciu wiedziat. Na powyzsze wskazujg zaréwno zeznania swiadkéw, jak i
w szczegolnosci zachowanie samego powoda. Sad |l instancji wzigt réwniez pod
uwage zachowanie powoda, ktory po dniu 18 listopada 2020 r. nie zgtosit sie po
odbior swiadectwa pracy ani nie zgdat jego wydania i dalej pobierat swiadczenia
chorobowe wyptacane przez ptatnika. Sgd Okregowy wskazat réwniez, ze gdyby
uznaé, ze byto inaczej, tj. ze powdd otrzymat wiadomos¢ o cofnieciu rozwigzania z
nim umowy o prace dopiero drogg mailowg dnia 8 stycznia 2021 r. to jego
zachowanie i tak nalezy rozumiec¢ jako dorozumiang zgode na cofniecie ztozonego
uprzednio rozwigzania umowy o prace - az do kolejnego bowiem rozwigzania z nim
umowy o prace przez pracodawce z dnia 19 stycznia 2021 r. nie podjgt on zadnych
czynnosci, ktére mogtyby swiadczy¢ o jego odmiennej woli.

Sad Il instancji ustalit, ze oswiadczenie o rozwigzaniu powodowi stosunku
pracy bez wypowiedzenia dotarto do niego dnia 18 listopada 2020 r. Pozwany
przed tg datg tj.10 listopada 2020 r. ztozyt odwiadczenie w przedmiocie cofniecia
powyzszego. W takiej sytuacji zgoda powoda nie byta wymagana dla skutecznego
cofniecia oswiadczenia woli w przedmiocie rozwigzana z nim stosunku pracy, pod
warunkiem jednak, iz oswiadczenie w przedmiocie cofniecia dotarto do pracownika
przed datg 18 listopada 2020 r. Zdaniem Sadu Okregowego tak wiasnie
pozostawato, tj. cofniecie to bylo skuteczne, albowiem catoksztatt okolicznosci
sprawy wskazuje na fakt, iz powdd o owym cofnieciu wiedziat, a to w wyniku
prowadzonych z nim w tym zakresie rozmdéw, o czym zeznawali Swiadkowie.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydziatu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 20 maja 2022 r. ztozyt powdd, zaskarzajgc

wyrok w catosci i wnoszgc o: uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
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Gdansku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sgd
drugiej instancji, z pozostawieniem sgdowi drugiej instancji rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku i orzeczenie co do istoty sprawy,
zgodnie ze stanowiskiem powoda, tj. uwzglednienie powodztwa w catosci,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku
w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 16
grudnia 2021 r. w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
sgd pierwszej instancji, z pozostawieniem sgdowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania oraz o zasgdzenie Kkosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

Strona skarzgca zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego zarzucita
naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci naruszenia:

1. art. 300 k.p. w zw. z art. 61 § 1 k.c. poprzez ich btedng wykfadnie i
uznanie, ze do cofniecia przez Pozwanego oswiadczenia o rozwigzaniu umowy o
prace bez wypowiedzenia nie byta potrzebna zgoda powoda oraz uznanie, ze
powdd wyrazit dorozumiang zgode na cofniecie oswiadczenia o rozwigzaniu umowy
0 prace bez wypowiedzenia poprzez brak podjecia przez powoda czynnosci, ktore
mogtyby swiadczy¢ o jego odmiennej woli,

2. naruszenie art. 60 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i
uznanie, ze dokonanie notatki przez pracownika Pozwanego i ztozenie jej do akt
osobowych powoda byto poinformowaniem o cofnieciu o$wiadczenia o rozwigzaniu
umowy o prace bez wypowiedzenia, a wiec zachowaniem ujawniajgcym te wole w
Sposob dostateczny

oraz naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, w postaci naruszenia:

1. art.t 328 § 2 kp.c. w zw. z art. 382 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie w zakresie dotyczgcym oceny wiarygodnosci zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku
faktow i dowodow, na jakich Sad opart swoje orzeczenie oraz faktéw i dowodow,
jakim Sgd odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, co w konsekwencji powoduje

niemozliwos$¢ ustosunkowania sie przez powoda do poczynionych przez Sad
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ustalen oraz nierozpatrzenie catosci materiatu w sprawie, w szczegolnosci w
zakresie:

- braku oceny skutkéw prawnych niespornego faktu dokonania notatki
przez pracownika Pozwanego o cofnieciu o$wiadczenia o rozwigzaniu umowy o
prace bez wypowiedzenia i ztozenie jej do akt osobowych powoda bez
zawiadomienia go o cofnieciu tegoz oswiadczenia,

- braku oceny skutkbw prawnych czynnosci prawnej polegajgcej na
nieskutecznym cofnieciu w dniu 10 listopada 2020 r. oswiadczenia o rozwigzaniu
umowy o prace bez wypowiedzenia wobec faktu wystania do powoda wiadomosci
mailowej dopiero w dniu 8 stycznia 2021 r., co miato istotny wpltyw na wynik
sprawy,

2. art. 6 kc. w zw. z art. 232 zdanie pierwsze Kk.p.c. poprzez
pozostawienie powodowi ciezaru dowodu, ze nie wiedziat o cofnieciu oswiadczenia
0 rozwigzaniu umowy bez wypowiedzenia oraz ze nie zgodzit sie na takie cofniecie,
co miato istotny wptyw na wynik sprawy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca
wskazata na art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c. t.

3. istnienie w orzecznictwie istotnego sporu (rozbieznosci) dotyczgcego
formy wyrazenia zgody na cofniecie oswiadczenia woli. Rozbieznosci dotyczg
formy, w jakiej moze by¢ ztozone cofnigcie oswiadczenia woli o rozwigzaniu umowy
o prace bez wypowiedzenia. Czy ztozenie notatki o cofnieciu o$wiadczenia i
ztozenie jej do akt osobowych pracownika jest rownoznaczne z ujawnieniem woli w
sposéb dostateczny. Z jednej strony orzecznictwo wskazuje, ze skuteczne ztozenie
oswiadczenia woli nastepuje w sytuacji, gdy adresat oswiadczenia woli nie zna jego
tresci, ale miat realng mozliwo$¢ zapoznania sie z nig, gdyz doszta w taki sposéb,
ze mogt sie z nig zapoznaé. Z drugiej strony wskazuje sie, ze zgoda na cofniecie
oswiadczenia woli moze by¢ wyrazona w sposob dorozumiany. Osoba moze jg
wyrazi¢ przez brak podjecia czynnosci negujgcych to cofniecie czy swiadczgcych o
tym, iz osoba nie zgadza sie z tym cofnieciem oswiadczenia woli. W przypadku,
gdy osoba nie otrzymata oswiadczenia i przez to nie podejmuje czynnosci, nie

mozna uznacC, ze wyrazita zgode dorozumiang na cofniecie oswiadczenia.
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Cofniecie oswiadczenia rowniez jest swoistym oswiadczeniem woli. Jesli nie doszto
do adresata, to nie mozna domniemywac, jakby sie zachowat, gdyby to
oswiadczenie do niego dotarto. W niniejszej sprawie mozna powota¢ wiele
rozbieznych stanowisk w orzecznictwie,

4. waloru oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej polegajgcej na btednej
wyktadni przez Sad Il instancji przepisow prawa materialnego i procesowego,
przyjeciu dowolnej oceny stanu faktycznego i uznaniu za fakty informac;ji, ktérych
prawdziwosc jest watpliwa. Nieprawidtowa jest ocena jurydyczna stanu faktycznego
dokonana przez Sad Il instancji i to w szczegolno$ci wplyneto na tresc
rozstrzygniecia Sgdu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
oddalenie skargi kasacyjnej — w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz o zasgdzenie od powoda na rzez pozwanego kosztow
postepowania kasacyjnego w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm

prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna nie spetnia wymogow uzasadniajgcych jej przyjecie do
rozpoznania merytorycznego.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia wnoszonym w
konkretnej, indywidualnej sprawie zakonczonej wydaniem prawomocnego wyroku,
wobec czego argumenty za potrzebg rozpoznania tak rozumianego sSrodka
zaskarzenia przedstawione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie mogag
by¢ oderwane od podstawy faktycznej i prawnej orzeczenia objetego skarga, jak
réwniez muszg by¢ adekwatne do podstaw kasacyjnych, na ktorych skarga zostata
skonstruowana. Takie stwierdzenie jest wynikiem tego, ze Sad Najwyzszy (poza
uwzglednieniem z urzedu niewaznosci postepowania apelacyjnego) rozpoznaje
skarge kasacyjng wytgcznie w granicach zaskarzenia oraz w granicach jej podstaw,
bedagc przy tym zwigzanym ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 1i 2 k.p.c.).
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Strona skarzgca w uzasadnieniu przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata jednoczesnie na istnienie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398 °§ 1
pkt 1 k.p.c.) oraz na oczywistg zasadnos$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Zauwazyc¢ nalezy, ze strona skarzgca tgczy przestanki oczywistej zasadnosci skargi
z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, co budzi powazne
zastrzezenia. W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat juz uwage,
ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw)
ogolnie rzecz biorgc, wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi.

Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg
mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zarowno z uwagi na interes
publiczny (pkt. 1 powotanego przepisu), jak i prywatny skarzgcego (pkt. 4
powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok
jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenciji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX nr
1430990). Co jest sporne, nie moze by¢ oczywiste (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15, LEX nr 2159122; z dnia
9 kwietnia 2014 r., V CSK 383/13, LEX nr 1771724).

Ponadto wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i wskazanie argumentéw, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych
watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm) albo
szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego
(instytucji prawnej). Sformutowane zagadnienie winno odwotywaé sie w sposéb
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji i prawa pozytywnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
pazdziernika 2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941). Skarzacy ma obowigzek nie

tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu wniosku -



Il PSK 143/22 7

przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc
i celowo$¢ rozwigzania problemu prawnego w sposéb preferowany przez
skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy
wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej instancji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17, LEX nr 2533238).
W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy
samo sformutowanie pytania (pytan) do Sgdu Najwyzszego (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18, LEX nr 2499783), jak to miato
miejsce w przedmiotowej skardze.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, skarzgcy ma obowigzek
wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w
sposdb zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane; z dnia 19
marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580; z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK
71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi
odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z
dokonanych przez sgd ustalen (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r.,, Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwic Sagdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnos¢
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Oznacza to, ze

twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
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tylko wtedy, kiedy po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wykladni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468) oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2009 r., Il PK 248/09, LEX nr 736732). Biorgc
powyzsze pod rozwage, nalezy wskazac, ze na pytanie postawione we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania - a dotyczgce tego, czy ztozenie notatki
o cofnieciu odwiadczenia i ztozenie jej do akt osobowych pracownika jest
rbwnoznaczne z ujawnieniem woli w sposéb ostateczny - nie sposob jest udzieli¢
uniwersalnej odpowiedzi. W istocie odpowiedZz na tak zadane przez strone
skarzgcg pytanie prowadzitaby do subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu,
co nie miesci sie w gestii Sgdu Najwyzszego.

Przypomnie¢ nalezy réwniez, ze skarga kasacyjna nie jest (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zatem zarzuty dotyczgce ustalenie faktéw lub oceny
dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.).
Przypomnienie to ma znaczenie, gdyz strona skarzgca nie tylko kwestionuje
ustalenia faktyczne i ocene dowodow dokonanych przez Sgd Okregowy w
Gdansku, ale stara sie wykreowac zupetnie odmienny stan faktyczny w korzystne;j
dla siebie odstonie. Jak ustalono w sprawie, oswiadczenie o rozwigzaniu powodowi
stosunku pracy bez wypowiedzenia dotarto do powoda w dniu 18 listopada 2020 r. -
czego nie kwestionowat — natomiast pozwany pracodawca przed tg datg tj. dnia 10
listopada 2020 r. zdazyt powyzsze oswiadczenie cofngé. Jak wskazat Sad
Okregowy, cofniecie byto skuteczne, gdyz — na co wskazujg okolicznosci sprawy

(zeznania swiadkow i zachowanie samego powoda) — powdd o owym cofnieciu
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wiedziat w wyniku prowadzonych z nim rozméw. Nie jest zatem tak — co stara sie
zasugerowac strona skarzgca — ze oswiadczenie o cofnieciu doszto do powoda
pozniej anizeli samo oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy tzn. dopiero mailem w
dniu 8 stycznia 2021 r., zas wczesniej tj. 10 listopada 2020 r. — w formie notatki
zostato jedynie zamieszczone w aktach osobowych powoda, a powdd o niczym nie
wiedziat.

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona. Nalezy podkresli¢, ze
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenie faktow lub
oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2
k.p.c.). Oznacza to, ze ,oczywisto$¢ skargi kasacyjnej” z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
oceniana jest z pozycji twierdzen odnoszgcych sie do faktéw Sadu drugiej instancji,
a nie wyobrazenia o stanie faktycznym skarzgcego. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ podniesionych w skardze zarzutéw
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji, o charakterze elementarnym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6
listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje,
gdy nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidtowos¢
jest tego rodzaju, ze powoduje jaskrawg wadliwos¢é zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX
nr 2057365), co w przedmiotowej sprawie nie wystepuje.

Nalezy z catg stanowczoscig podkreslic, ze fundamentem zarzutéw
zawartych w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sg
wytgcznie kwestie dotyczgce stanu faktycznego. Strona skarzgca czyni polemike z
ustaleniami dokonanymi przez Sad Okregowy, wskazujgc, ze Sad wysnut
dobrowolne i swobodne wnioski z rozmowy z powodem w przedmiocie cofniecia
oswiadczenia woli, gdy tymczasem na okoliczno$¢ rozmowy zeznania ztozyli
Swiadkowe w sprawie, ktérym Sad Il instancji dat wiare. ,Nawet, jednak gdyby
uznaé, ze byto inaczej, tj. ze powdd otrzymat wiadomosc¢ o cofnieciu rozwigzania z
nim umowy o prace dopiero drogg e-mail dnia 8 stycznia 2021 r. to jego

zachowanie i tak nalezy rozumiec¢ jako dorozumiang zgode na cofniecie ztozonego
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uprzednio rozwigzania umowy o prace - az do kolejnego bowiem rozwigzania z nim
umowy o prace przez pracodawce z dnia 19 stycznia 2021 r. nie podjgt on zadnych
czynnosci, ktére mogtyby swiadczy¢ o jego odmiennej woli”. Sgd Okregowy zatem
W sposob bardzo wyrazny poczynit zatozenie, ze gdyby nawet uznaé, ze
wiadomos¢ o cofnieciu rozwigzania z powodem umowy o prace dotarta drogg
mailowg 8 stycznia 2021 r., to zachowanie powoda nalezy ocenic i rozumie¢ jako
zgode dorozumiang na cofniecie. W ocenie Sgdu Najwyzszego poczynione przez
Sad Okregowy wnioski pozostajg catkowicie stuszne i w petni prawidtowe.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

(J.C-S.)

[ms]



