Sygn. akt Il PSK 122/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powddztwa D. G.

przeciwko Szkole Podstawowej w G.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 marca 2023 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 11 kwietnia 2022 r., sygn. akt VI Pa 104/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej Szkoly
Podstawowej w G. kwote 1350 (tysiac trzysta pieédziesiat)
ztotych  tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powoddka D. G. domagata sie odszkodowania za bezprawne odwotanie ze
stanowiska Dyrektora Szkoly Podstawowej [...] w G. Uzasadniajgc swoje
stanowisko, powddka podniosta, ze Zarzgdzeniem nr [...] z dnia 2 listopada 2020 r.
Burmistrz G. odwotat jg, w czasie roku szkolnego i bez wypowiedzenia, ze
stanowiska dyrektora pozwanej SP a odwotanie to nastgpito z naruszeniem art. 66
ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 29 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe, gdyz zadna ze wskazanych w powyzszym, bardzo obszernym,

zarzgdzeniu przyczyn odwotania powddki ze stanowiska dyrektora nie stanowita



szczegolnie uzasadnionego przypadku przewidzianego w art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy
Prawo oswiatowe.

Sad Rejonowy w Inowroctawiu IV Wydziat Pracy wyrokiem z dnia 30 lipca
2021 r. oddalit powodztwo D. G. o odszkodowanie i zasgdzit na rzecz pozwanej
Szkoty Podstawowej w G. zwrot kosztéw zastepstwa procesowego. Apelacje od
powyzszego wyroku wniosta Powddka, zgdajgc zmiany zaskarzonego orzeczenia w
catosci i zasgdzenia od pozwanej odszkodowania za bezprawne odwotanie z
funkcji dyrektora SP w G. i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2022 r. oddalit apelacje powddki i zasgdzit na rzecz
strony pozwanej zwrot kosztow zastepstwa prawnego. Zdaniem Sadu Il instancji
apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie, gdyz Sad Rejonowy zgromadzit
obszerny materiat dowodowy, w oparciu o ktéry ustalit prawidtowy stan faktyczny i
wywiodt wiasciwe wnioski natury prawnej. Sgd Okregowy podzielit w catosci te
ustalenia, jak réwniez rozwazania prawne Sadu | instancji, ktére uznat za wiasne.
Jak wskazat Sgd Apelacyjny argumentacja Sadu | instancji odpowiadata zasadom
logicznego rozumowania, nie zawierata sprzecznosci, jednoczesnie za$
wskazywata na bezstronny, racjonalny i wszechstronny sposdb rozwazenia
materiatu dowodowego. Natomiast formutowane w apelacji zarzuty opieraty sie
jedynie na zwykitej polemice z oceng materiatu dowodowego dokonang przez Sad
Rejonowy, ktéra nie posiadata rzeczywistego oparcia w tym materiale i nie byla
zgodna z zasadami logiki argumentacyjnej. Okoliczno$¢ braku aprobaty powodki
dla powstania w G. drugiej szkoty podstawowej oraz bedgca tego pochodng stata
przeszkoda z jej strony dziatan podejmowanych zaréwno przez organ prowadzacy,
jak i dyrektora nowopowstatej szkoty zmierzajgcych do rozwoju (poszerzania o
kolejne oddziaty) drugiej placoéwki (uzasadniana rzekomym kierowaniem sie przez
powddke literg prawa - obowigzujgcymi przepisami), a w kazdym razie notoryczne
proby wykazywania (eksponowania) przez nig - na rézne sposoby- wadliwosci tego
przedsiewziecia (jako chybionego pomystu autorstwa burmistrza, przezen
wdrazanego) jest w Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w

szczegolnosci potwierdzonych w nim kolejnych dziatan lub zaniechan powodki, a



takze tresci przytaczanych przez strone wczesniejszych publicznych wypowiedzi
jest oczywista.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w kontekscie doswiadczenia zawodowego
powodki, jej kwalifikacji (wieloletni nauczyciel i dyrektor placéwki oswiatowe))
wydaje sie oczywistym, iz w sytuacji planowanego ,odptywu” ucznidw SP do SP1
sporzagdzajgc w kwietniu 2020 r. arkusz organizacyjny na rok szkolny 2020/2021 dla
kierowanej przez siebie placéwki oswiatowej i uwzgledniajgc w nim nadal 137
dzieci, ktore od wrzesnia zgodnie z deklaracjami ich rodzicow miaty uczeszczaé do
drugiej z placowek funkcjonujgcych w G., miata ona petng swiadomos¢ ryzyka
zwigzanego z powstaniem kilkuosobowych oddziatow i tgczgcymi sie z tym
trudnosciami nie tylko w sferze organizacyjnej, finansowej, ale rowniez powaznymi
zaburzeniami w funkcji edukacyjnej i wychowawczej placéwki.

W ocenie Sadu odwotawczego, na gruncie przedmiotowej sprawy zaistniat
szczegolny przypadek, o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14
grudnia 2016r. Prawo os$wiatowe uzasadniajgcy natychmiastowe odwotanie
powddki ze stanowisk dyrektora kierowanej przez nig placowki oswiatowej. Poza
tym § 17 Rozporzadzenia MEN z 28 lutego 2019 r. okresla jedynie termin, do
ktérego nalezy ztozy¢ arkusz organizacyjny, ale w zadnym punkcie przepis ten nie
stanowi o stanie liczbowym ucznidw placéwki na dzien 21 kwietnia 2020 r.,
wynikajgcym z ksiegi uczniow czy systemu informacji oswiatowej.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11
kwietnia 2022 r. wniosta powddka, zaskarzajgc go w catosci i opierajgc skarge
kasacyjng na naruszeniu przepisow prawa materialnego, w szczegolnosci art. 66
ust. 1 pkt 2 oraz art. 110 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo Oswiatowe w
zwigzku z § 17 Rozporzgdzenia MEN z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie
szczegolnej organizacji publicznych szkét i publicznych przedszkoli (Dz.U. z
2019 r., poz. 502). Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu
Okregowego w Bydgoszczy w catosci, a takze o uchylenie w catosci
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia 30 lipca
2021 r. i przekazanie sprawy Sgadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania za wszystkie instancje, ewentualnie o

uchylenie zaskarzonych wyrokow i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez



uwzglednienie powddztwa w catosci i zasadzenie na rzecz powodki zwrotu kosztow
postepowania. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polegajace na
ustaleniu:

a) wedtug jakiego stanu i na podstawie jakich dokumentéw dyrektor placowki
winien ustali¢ liczbe uczniow w poszczegolnych oddziatach, ktére winien ujmowac
w projekcie arkusza organizacyjnego placowki na kolejny rok szkolny, w
szczegolnosci przedmiot stanu osobowego ucznidéw winien byé brany pod uwage
zgodnie z trescig § 17 Rozporzadzenia MEN z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie
szczegolnej organizacji publicznych szkét i publicznych przedszkoli (Dz.U. z
2019 r., poz. 502) oraz art. 110 ustawy Prawo o$wiatowe, a co za tym idzie czy
wystarczajgce dla przyjecia i ustalenia tego stanu osobowego wystarczajgce jest
przekazanie przez Dyrektora rownorzednej placowki dziatajgcej na terenie gminy
ilosciowej informacji (bez wskazania imion i nazwisk uczniéw) co do uczniéw
pragngcych kontynuowaé nauke w kolejnym roku szkolnym w nowej placéwce -
szkole podstawowej i czy przedmiotowa informacja stanowi wystarczajgca
podstawe do nieujmowania wskazanych w sposob ilosciowy uczniéw w projekcie
arkusza organizacyjnego na nadchodzgcych rok szkolny;

b) ze okolicznos¢ polegajgca na konstruowaniu przez powddke projektu
arkusza organizacyjnego jednie w oparciu o imienne wnioski rodzicow i opiekunéw
prawnych ucznidw co do zgtaszanej checi kontynuowania nauki w innegj
rownorzednej szkole podstawowej potoznej na ternie tej samej gminy, z
pominieciem ilosciowej informacji (bez wskazania imion i nazwisk uczniéw) co do
uczniow pragnagcych kontynuowac¢ nauke w kolejnym roku szkolnym w nowej
placowce przekazana przez dyrektora réwnolegtej szkoty z terenu tej samej gminy
stanowi okolicznos¢ uzasadniajgcg zastosowane wobec Powddki petnigcej funkcje
dyrektora szkoty srodka w postaci odwotania z tej funkcji w trybie nadzwyczajnym
opisanym w tresci art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
Oswiatowe.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, z

ostroznosci procesowej, w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,



wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag¢, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Tymczasem w przedmiotowej skardze sam wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostat w ogdle uzasadniony. Na
etapie przedsgdu rolg Sadu Najwyzszego nie jest szczegdtowe roztrzgsanie
podstaw kasacyjnych. Obowigzkiem strony jest przestawienie przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi w taki sposdb, aby oczywista trafnos¢ skargi
kasacyjnej dla przecietnego prawnika byta niewatpliwa, z géry widoczna, bez
koniecznosci gtebszej analizy stosunku prawnego oraz bez sprawdzania i oceny
dowodow. Wniosek powddki warunkéw tych nie spetnia.

Przypomnie¢ nalezy, ze skarga kasacyjna nie jest (kolejnym) srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa,
nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢

zatem zarzuty dotyczace ustalenie faktéw lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.),



a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.). Przypomnienie to ma znaczenie,
gdyz zgtoszone przez powddke pytania o ustalenie koncentrujg uwage na stanie
faktycznym i ocenie dowodow.

Zwroci¢ uwage nalezy rowniez na to, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, w uzasadnieniu wniosku winno zosta¢
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktore
wykazg mozliwo$¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, skarzacy ma w tym zakresie obowigzek
wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w
sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane; z dnia 19
marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580; z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK
71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi
odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢é sformutowane na
podstawie okoliczno$ci mieszczacych sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawaC¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosé
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o

wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy



przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., [l UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
Skarzacej o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w zasadzie postawione
dwa pytania nie spetniajg wyzej okreslonych kryteriow. Jednoczesnie nalezy
zwréci¢ uwage na to, ze przyczyny odwotania nauczyciela ze stanowiska
kierowniczego (dyrektora, wicedyrektora lub innego stanowiska kierowniczego) w
szkole lub placéwce publicznej zostaty okreslone w art. 66 Prawa Oswiatowego w
sposob wyczerpujgcy (M. Pilich [w:] A. Olszewski, M. Pilich, Prawo os$wiatowe.
Komentarz, wyd. Ill, Warszawa 2022, art. 66). Tym samym wykluczone jest
odwotanie umotywowane wystgpieniem jakiejkolwiek innej przestanki lub dokonane
w innym trybie niz wynikajgcy z komentowanego przepisu (Zob. teza 1 wyroku
Sadu Najwyzszego z 19 lutego 1997 r., lll RN 3/97, OSNAPIUS 1997 nr 19,
poz. 369, LEX nr 29973, z glosg aprobujgcg J. Homplewicza, OSP 1998 nr 3,
poz. 51, s. 121). Z kolei w art. 66 ust. 1 pkt 1 Prawo Oswiatowe ustawodawca
postuzyt sie zwrotem ,przypadki szczegdlnie uzasadnione”. Jego rozumienie bedzie
podobne do zblizonego zwrotu w art. 63 ust. 21 z tym ze tam jest mowa jedynie o
,2uzasadnionych przypadkach”. Roéznica polega zatem na dodaniu przystéwka
,SZCzegolnie”, co zaweza pole zastosowania tego przepisu do sytuacji zupetnie
wyjatkowych (wyroki NSA: z 1 wrzesnia 2010 r., | OSK 933/10, LEX nr 602589; z 9
wrzednia 2021 r., Il OSK 2403/21, LEX nr 3227287; z 13.04.2022 r., 1l OSK
1059/21, LEX nr 3343607) i nadzwyczajnych, kiedy organ odwotujgcy ma petne
prawo oceni¢, ze dalsze kierowanie szkotg, placéwkg lub jej wyodrebniong
organizacyjnie czescig stanowi istotne zagrozenie dla osiggniecia jej celow, lub z
jakichkolwiek innych, obiektywnie waznych wzgledéw jest nie do przyjecia. Chodzi
0 dziatanie lub zaniechanie o charakterze wykraczajgcym poza dziatanie rutynowe
czy tez codzienne, majgce charakter niedopetnienia obowigzkow, lub naruszenia
uprawnien okreslonych prawem, przez nauczyciela — dyrektora szkoty, powodujgce

destabilizacje realizacji funkcji (dydaktycznej, wychowawczej i oswiatowej) szkoty i



dlatego konieczne jest natychmiastowe zaprzestanie wykonywania funkcji
dyrektora, albowiem dalsze zajmowanie tego stanowiska godzi w interes szkoty
jako interes publiczny. Jeszcze inne okreslenie omawianej przestanki odwotania w
orzecznictwie wskazuje na to, ze muszg zachodzi¢ takie okolicznosci,
ktére obiektywnie powodujg destabilizacje pod wzgledem dydaktycznym,
wychowawczym czy oswiatowym jednostki oswiatowej kierowanej przez
nauczyciela, a jedyng mozliwoscig zapobiezenia takiej sytuacji jest odwotanie
dyrektora w trakcie roku szkolnego; subiektywne przekonanie organu
prowadzgcego o potrzebie odwotania nie jest wystarczajgce (zob. m.in. wyroki NSA:
z 9 kwietnia 2013 r., | OSK 2703/12, LEX nr 1336391; z 26 wrzesnia 2014 r., | OSK
1433/14, LEX nr 1587470; z 31 stycznia 2017 r., | OSK 2330/16, LEX nr 2267906; z
29 wrzesnia 2021 r., Il OSK 1903/21, LEX nr 3239963; z 23 marca 2022 r., lll OSK
2784/21, LEX nr 3328801). Zatem organ dokonujgcy czynnosci odwotania ze
stanowiska powinien stwierdzi¢ - przez elementy stanu faktycznego - czy byty to
zdarzenia (dziatania lub zaniechania): o charakterze zupetnie wyjgtkowym,
nadzwyczajnym (wykraczajgcym poza dziatanie rutynowe, codzienne); majgce
charakter niedopetnienia obowigzkéw lub naruszenia uprawnien, okreslonych
prawem. Jak rowniez czy stwierdzone uchybienia powodujg destabilizacje w
realizacji funkcji (dydaktycznej, wychowawczej i oswiatowej) szkoty i dlatego jest
konieczne natychmiastowe zaprzestanie wykonywania funkcji dyrektora, albowiem
dalsze zajmowanie stanowiska godzi w interes szkoty jako interes publiczny (wyrok
WSA w Biatymstoku z 26 kwietnia 2012 r., Il SA/Bk 924/11, LEX nr 1163108;
aprobujgco zob. m.in. wyrok NSA z 28 kwietnia 2020 r., | OSK 4450/18,
LEX nr 2974767).

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Okregowy dokonat oceny, ze na gruncie
przedmiotowej sprawy zaistniat szczegdlny przypadek, o ktorym mowa w art. 66
ust. 1 pkt 2 Prawo Oswiatowe. Ocena ta dokonana zostata catosciowo w sSwietle
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i bynajmniej nie odnosita sie
wytgcznie do sposobu sporzgadzenia przez Skarzgcg arkusza organizacyjnego
placowki oraz ustalenia liczby ucznidw w poszczegodlnych oddziatach, co prébuje
forsowa¢ Skarzgca. Arkusz organizacji szkoty i przedszkola — zgodnie z

brzmieniem art. 110 Prawo Oswiatowe — jest dokumentem opracowywanym przez



dyrektora szkoty i zatwierdzanym przez organ i okresla szczeg6towg organizacje w
szkole w danym roku szkolnym nauczania, wychowania i opieki, a w szczegolnosci
liczbe i rozktad godzin zaje¢ dla poszczegolnych oddziatow oraz ich podziat
pomiedzy nauczycieli danej szkoty. W arkuszu organizacyjnym szkoty zamieszcza
sie w szczegolnosci: liczbe oddziatdbw poszczegodlnych klas, a takze liczbe uczniow
w oddziatach; liczbe pracownikow szkoty, tgcznie z pracownikami zajmujgcymi
stanowiska kierownicze oraz o0golng liczbe godzin zaje¢ edukacyjnych
finansowanych ze s$rodkow przydzielonych szkole przez organ prowadzacy
(z uwzglednieniem ramowych planéw nauczania). Natomiast szczegdtowy wykaz
tresci arkusza uregulowany zostat w §17 ust. 1-3 Rozporzgdzenia MEN z dnia 28
lutego 2019 r. (por. przestanki odwotania dyrektora szkoty w trybie
natychmiastowym, wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Biatymstoku z
dnia 17 wrzeénia 2021 r., Il SA/Bk 607/21).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz Skarzgca
nie wykazata potrzeby rozpoznania jej skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji, a w odniesieniu do kosztow postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 398!
kK.p.c. oraz § 10 ust. 4 w zwigzku z § 9 ust. 1 i § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych, orzekt jak w sentencji postanowienia.
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