Il PSK 114/24

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z powodztwa A.J.

przeciwko M. w B.

o przywrocenie do pracy na poprzednich warunkach pracy i ptacy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 30 wrzesnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt V Pa 5/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od A.J. na rzecz M. w B. kwote 240 z} (dwiescie
czterdziesci zlotych) wraz z odsetkami z art. 98 § 1' k.p.c.,
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z 19 czerwca 2024 r. w pkt . |
zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 8 listopada 2023 roku
w catosci w ten sposob, ze powddztwo A.J. przeciwko M. w B. oddalit; w pkt Il.
zasgdzit od powoda A.J. na rzecz pozwanego M. w B. kwote 30 ztotych tytutem
zwrotu optaty od apelacji; w pkt Ill. odstgpit od obcigzania powoda kosztami

zastepstwa procesowego strony przeciwnej.
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Powod wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Okregowego w
Biatymstoku z 19 czerwca 2024 r. zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc:

|. naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na wynik sprawy, {j.:

1. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 8 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez
sad drugiej instancji wybiorczej, dowolnej i jednostronnej oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie i w konsekwencji uznanie, iz przyczyny
wskazane w oswiadczeniu o wypowiedzeniu skarzgcemu warunkow pracy i ptacy
sg zasadne, pomimo, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w
przewazajgcej czesci pominiety i niepoddany Zzadnej ocenie przez sad drugiej
instancji, wskazuje na bezzasadnos$¢ przyczyn wskazanych przez pozwanego
pracodawce w oswiadczeniu 0 wypowiedzeniu skarzgcemu warunkow pracy i ptacy
skutkujgce m.in. pozbawieniem skarzgcego funkcji kierownika zespotu
pracownikéw socjalnych;

2. art. 387 § 21 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 327! § 1 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. poprzez niedostateczne uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
przejawiajgce sie zwlaszcza w pominieciu w uzasadnieniu wyroku oceny czesci
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz w niewskazaniu przez sad
drugiej instancji przyczyn, dla ktorych odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowe;j
ww. dowodom zgromadzonym w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, a
tym samym niewskazanie w uzasadnieniu skarzonego wyroku szczegoétowych
ustalen w kontekscie zasadnosci i rzeczywistosci przyczyn wskazanych w
oswiadczeniu o wypowiedzeniu skarzgcemu warunkdw pracy i ptacy,

[l. naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 42 8 1 k.p. w zw. z art. 30 § 4 k.p.
w zw. z art. 45 § 1 k.p. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie w sprawie
polegajgce na uznaniu, ze wypowiedzenie skarzgcemu warunkow pracy i ptacy,
skutkujgce m.in. degradacjg skarzgcego ze stanowiska kierownika zespotu
pracownikow socjalnych na stanowisko inspektora, bytlo uzasadnione w sytuacji,
gdy w toku postepowania sgdowego skarzgcy wykazat nieprawdziwoseC i
bezzasadnosc¢ przyczyn wskazanych w wypowiedzeniu zmieniajgcym.

Wskazujgc na powyzsze podstawy skarzgcy wnidst o:

l. przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na oczywistg

zasadnosc skargi kasacyjnej ze wzgledu na razgce naruszenie:



Il PSK 114/24 3

1) przepisow postepowania, ktére to naruszenie miato istotny wptyw na
wynik sprawy, a mianowicie naruszenie: a) art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 8§ 1
k.p.c., b) art. 387 § 21 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 3271 § 1 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 391
8§ 1 k.p.c.

2) prawa materialnego, tj. art. 42 8 1 k.p. w zw. z art. 30 § 4 k.p. w zw. z
art. 45 8 1 k.p.

W ocenie skarzgcego sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia przepiséw prawa procesowego, ktore to naruszenie miato istotny wptyw
na wynik postepowania, a mianowicie dopuscit sie naruszenia art. 387 § 21 pkt 1
k.p.c. w zw. z art. 327! § 1 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez
nieprawidtowe i niedostateczne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, przejawiajgce
sie w niewskazaniu faktow, ktore sgd drugiej instancji uznat za udowodnione,
dowodoéw na ktérych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez naruszenie zasady apelacji petnej, polegajgce na dokonaniu niepetnej,
dowolnej, jednostronnej i wybidrczej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie.

Zdaniem skarzgcego, obraza przepisow procesowych, ktérych dopuscit sie
sad drugiej instancji jest przy tym nad wyraz oczywista i wyrazna (widoczna) na
pierwszy rzut oka. Juz sama objetos¢ uzasadnienia wyroku sporzgdzonego przez
sad drugiej instancji w czesci dotyczgcej rozwazan tegoz sadu, ktore ma dziewiec€ i
pot strony (z pominieciem uzasadnienia rozstrzygniecia o kosztach postepowania),
Z czego jedng strone zajmuje zacytowana treS¢ wypowiedzenia zmieniajgcego
wreczonego skarzgcemu, a okoto cztery strony sg poswiecone dokonanej przez
sad drugiej instancji ocenie prawnej, w Swietle obszernosci materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie i w sytuacji, gdy Sad Okregowy dokonat odmiennej niz
Sad Rejonowy oceny tego materialu dowodowego, Swiadczy o tym, ze sad nie
uwzglednit catego zebranego w sprawie materiatu dowodowego, nie dokonujgc
oceny jego wiarygodnosci i przydatnosci dla rozstrzygniecia sprawy, czym naruszyt
przepisy art. 387 § 21 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 3271 § 1 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 391
8 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o 1) wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w
przypadku nieuwzglednienia tego wniosku, 2) oddalenie skargi kasacyjnej, 3)
zasgdzenie od powoda zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych, z uwzglednieniem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania

prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
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postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPIUS
2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 1963 r., Il CZ
3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjne;j
na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadnionag, {j.
podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi,
to powinien zawrze¢ w niej wywdd prawny, z ktérego ta oczywista zasadnosc
bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Przedmiotowa skarga kasacyjna nie spetnia tak okreslonych przestanek.

Naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia
orzeczenia, jedynie wyjgtkowo moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe
kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym
uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (m.in.
wyroki SN: z 29 wrzesnia 2022 r., || CSKP 147/22; z 24 wrzesnia 2020 r., IV CSK
32/19; z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10; z 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07,
OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 118;). Tym samym tylko szczegdlnie razace,
kwalifikowane wady obarczajgce uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia mogg
przetozy¢ sie na konkluzje o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej.

W sprawie nie doszto jednak do tego rodzaju naruszenia przepisow
postepowania. Z analizy motywow postanowienia Sgdu Okregowego nie wynika, by

pomijato ono elementy ustalenia podstawy faktycznej i prawnej orzeczenia, a w
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konsekwencji czynito rozstrzygniecie niezdatnym do przeprowadzenia kontroli
kasacyjnej.

Sad Okregowy wyjasnit, na jakich motywach opart swoje stanowisko.
Wskazat, ze w protokole kontroli przeprowadzonej w ZPS nr 10 w okresie od 5
maja 2022 r. do 20 maja 2022 r. stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie
rozliczania stypendiow, Sad szczegdtowo opisat zarowno rodzaj nieprawidtowosci,
jak i dowody, na ktérych sie opart.

Niestuszne jest rowniez twierdzenie powoda o pominieciu prze Sad
odwotawczy oceny czesci materiatu dowodowego. Sad drugiej instancji,
uzasadniajgc swoje stanowisko, nie ma obowigzku odniesienia sie odrebnie do
kazdego dowodu przeprowadzonego w toku postepowania sgdowego. Przeciwnie,
dopuszczalne jest zbiorcze wyrazenie oceny zgtoszonych zarzutow, tyle ze
przedstawienie wynikbw dokonanej przez sad oceny podstaw i wnioskow srodka
zaskarzenia powinno wskazywacC na to, ze zostaty one przez ten sgd w catosci
rozwazone przed wydaniem orzeczenia (wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 listopada
2019 ., | CSK 433/18).

Sad Okregowy wskazat przyczyny, dla ktérych w odmienny sposéb ocenit
materiat dowodowy stwierdzajgc miedzy innymi, ze: ,Sad Okregowy nie podziela
stanowiska, ze nieprawidtowosciami w zatatwianiu spraw przez pracownikow
podlegtych powodowi nie mozna obarczy¢ powoda w wyniku utrudnionego
koordynowania prac z powodu nagtego, drastycznego wzrostu liczby interesantéw
oraz z powodu przeprowadzki. Na podstawie faktury FS [...] z dnia 16 marca 2022 r.
za ustuge transportowg mozna stwierdzi¢, ze przeprowadzka do innego
pomieszczenia zakonczyta sie w dniu 11 marca 2022 r.,, a zatem na pottora
tygodnia przed rozpoczeciem przyjmowania wnioskow od uchodzcow z Ukrainy”

Ponadto Sad Okregowy stwierdzit, ze ,nawet w przypadku gdy zalegtosci w
prowadzeniu poszczegdlnych spraw mogty czesciowo wynika¢ z wiekszej ilosci
pracy zwigzanej z naptywem wnioskow od obywateli z Ukrainy, to powdd jako
kierownik zespotu powinien wykorzysta¢c wszelkie dostepne sSrodki celem
zapobiezenia dezorganizacji pracy i powstania tych zalegtosci’. Jednoczesnie, w
stosunku do pracownika zatrudnionego na stanowisku kierowniczym, pracodawca

nie ma duzych obostrzen przy wskazywaniu mu konkretnej przyczyny
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wypowiedzenia warunkow pracy i ptacy. Wynika to z wiekszych wymagan
stawianych pracownikom na takich stanowiskach.

Ostatecznie Sgd Okregowy podkreslit, Zze w sytuacji gdy pracodawca podaje
wiekszg liczbe przyczyn, nie wszystkie muszg zosta¢ udowodnione, aby
wypowiedzenie warunkéw pracy i pftacy zostato uznane za uzasadnione. W
orzecznictwie podkresla sieg, iz przyczyng uzasadniajgcg wypowiedzenie moze byc¢
takze utrata zaufania do pracownika.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono
stosownie do art. 98 8 1i 8§ 1* k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

M.G.
[a.4]



