Il PSK 112/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stryczynska

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko Bankowi Spotce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 28 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 26 lipca 2023 r., sygn. akt V Pa 11/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biatymstoku, wyrokiem z 2 lipca 2020 r. zasgdzit od
pozwanego B. w W. na rzecz powodki E. K. kwote 11.272 zt brutto tytutem
odszkodowania (pkt |.), zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.080 zt
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego (pkt Il.), zasgdzit od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 564 zi tytutem optaty od pozwu, od uiszczenia ktorej
powdédka byta zwolniona (pkt IIl.) i nadat wyrokowi w punkcie | rygor
natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 7.515,33 zt (pkt IV.).

Z ustalen Sgdu pierwszej instancji wynikato, ze powddka byta zatrudniona w
B. w W. od 16 sierpnia 2010 r., ostatnio na stanowisku starszego doradcy.

Bezposrednig przetozong E. K. byta dyrektor ds. wsparcia biznesu E. F. Sad ustalit,
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ze pomiedzy powddkg a jej przetozong istniat konflikt personalny. Kilkukrotnie
doszto miedzy nimi do ostrej wymiany zdan. Pracownice nie zgtaszaty jednak
problemu kierownictwu pozwanego.

Powddka 3 czerwca 2019 r. wreczyta pracodawcy oswiadczenie o
rozwigzaniu umowy o prace z zachowaniem okresu wypowiedzenia, ktéry miat
uptyng¢ 30 wrzesnia 2019 r.

W dniu 19 sierpnia 2019 r. przedstawiciel pozwanego B. wreczyt E. K.
pisemne oswiadczenie 0 rozwigzaniu umowy O prace bez zachowania okresu
wypowiedzenia. Jako przyczyne swojej decyzji pozwany wskazat ciezkie
naruszenie obowigzkéw pracowniczych polegajgce na probie wyniesienia z
placowki dokumentéw zawierajgcych dane klientow B., w tym wydrukéw z danymi z
programu K., ktérym na co dzien postugujg sie pracownicy B.

Sad Rejonowy wskazat, ze podstawe prawng roszczen powodki stanowit
art. 56 § 1 w zw. z art. 60 Kodeksu pracy. Rozstrzygajgc ich zasadnos¢, Sad
Rejonowy stwierdzit, ze B. w W. rozwigzujgc z powddkg bez wypowiedzenia
umowe o prace dochowat wszelkich wymogow formalnych przewidzianych przez
przepisy prawa pracy. Tym samym, Sad badat zasadno$é¢ podanej przez
pracodawce przyczyny rozwigzania stosunku pracy.

W ramach rozwazan prawnych Sad Rejonowy wskazat, ze w mysl| art. 52 § 1
pkt 1 k.p. pracodawca moze rozwigza¢ umowe o prace bez wypowiedzenia z winy
pracownika w razie ciezkiego naruszenia podstawowych obowigzkéw
pracowniczych. Do takich wykroczen nalezy brak dbato$ci o dobro zaktadu pracy,
brak ochrony jego mienia, ujawnienie informacji, ktére mogtyby narazi¢ pracodawce
na szkode czy nieprzestrzeganie tajemnicy okreslonej w odrebnych przepisach.

Sad Rejonowy oceniajgc udostepnione nagrania z zainstalowanych u
pozwanego kamer uznat, ze powddka nie zamierzata wynies¢ dokumentéw
bankowych poza placowke. Brak zamiaru wytgcza w ocenie Sgdu pierwszej
instancji wine umysing powodki. Nie mozna rowniez przypisac jej niedbalstwa czy
lekkomy$lnoéci. W ocenie Sgadu powddka w ogdle nie zaktadata mozliwosci
naruszenia przepisow prawa lub przepiséw wewnetrznych B., co wyklucza réwniez

drugg z postaci winy - wine nieumys$ing. W konsekwencji, w rozpoznawanym stanie
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faktycznym Sad Rejonowy nie stwierdzit, by powddka dopuscita sie ciezkiego
naruszenia podstawowych obowigzkow pracowniczych.

Zachowanie wobec powddki jej przetozonej, rzeczywisty przebieg zdarzenia
wynikajgcy z nagran z monitoringu, a takze uniemozliwienie powddce przez
pozwanego obrony jej praw (brak wystuchania jej na okolicznos¢ zdarzenia),
zdaniem Sgdu Rejonowego pozwolity na uznanie, ze wskazana przez pracodawce
przyczyna rozwigzania tgczgcej go z powoddkg umowy o prace byta niezasadna.
Tym samym Sad Rejonowy uwzglednit zgtoszone przez powoddke roszczenie o
wyptate odszkodowania i zasgdzit od pozwanego na jej rzecz kwote 11.272 z,
stanowigcg rownowarto$¢ wynagrodzenia za okres poéttora miesigca pracy do czasu
uptywu okresu wypowiedzenia.

Na skutek apelacji pozwanego Sgd Okregowy w Biatymstoku, wyrokiem z 16
grudnia 2020 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo oraz orzekt o
kosztach postepowania.

Sad Okregowy uznat, ze apelacja pozwanego zastugiwata na uwzglednienie.
Sad odwotawczy odmiennie niz uczynit to Sad Rejonowy uznat, ze rozwigzanie
umowy z powddkg nastgpito na podstawie prawdziwej przyczyny, ktorg byt zamiar
wyniesienia przez nig z miejsca pracy dokumentow pracodawcy.

W wyniku wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego Sad
Najwyzszy, wyrokiem z 13 grudnia 2022 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sadowi Okregowemu w Biatymstoku do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy uznat, ze potwierdzit sie zawarty w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia przez Sad Okregowy przepisow art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c.
W skardze kasacyjnej strona powodowa wykazata w sposob wystarczajacy, ze Sad
drugiej instancji pomingt czes¢ zebranego materiatu, przy tym uchybienie to mogto
mie¢ wptyw na wynik sprawy. Wydanie przez sad drugiej instancji orzeczenia
merytorycznego, w szczegolnosci orzeczenia reformatoryjnego, z pominieciem
czesci materialu  dowodowego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia sgdu
pierwszej instancji, stanowi naruszenie art. 382 k.p.c., zwtaszcza w sytuacji gdy sad

drugiej instancji oddali powddztwo jako nieudowodnione, a pominiete dowody
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stanowity dla sgdu pierwszej instancji podstawe wydania wyroku uwzgledniajgcego
powodztwo.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze nie mozna zaakceptowac¢ stanowiska Sgdu
Okregowego w Biatymstoku, ze ,Sad Rejonowy dokonat swoich ustalen na
podstawie niemego filmu, zeznan $wiadka i powddki’. Ze szczegdtowego
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego wynika, ze Sad ten ustalit stan faktyczny
sprawy w oparciu o niepodwazany przez strony materiat dowodowy w postaci
dokumentow, zeznan swiadkéw: I. S., B. O. i E. F. oraz wyjasnien E. K. Tresci
przedtozonych dokumentow strony nie kwestionowaty, a Sad nie znalazt podstaw,
by czyni¢ to z urzedu, wobec czego dowodom tym Sad nadat przymiot
wiarygodnosci. Watpliwosci Sadu Rejonowego budzily natomiast zeznania
swiadkéw B. O. i E. F. Sgd bowiem zauwazyt, ze B. O. nie byla uczestnikiem
zdarzen z 13 sierpnia 2019 r., a informacje o nich powzieta od E. F., ktéra z kolei
byta bezposrednio zaangazowana w sytuacje. Poza tym zeznania $wiadka E. F. w
znacznej czesci nie znalazty potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym.
Autentycznosci przedstawionej przez Swiadka relacji przeczyty przede wszystkim
nagrania z monitoringu z dnia zdarzenia. W ocenie Sgdu Najwyzszego Sad
odwotawczy, rozpoznajgc apelacje pozwanego B., catkowicie pomingt wskazany
wyzej materiat dowodowy i nie ustosunkowat sie w zaden sposob do ustalen
dokonanych przez Sad Rejonowy w tym zakresie.

Sad Najwyzszy uznat réwniez, ze potwierdzit sie drugi zarzut skargi
kasacyjnej, tj. zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 387 § 2 pkt 1 i 2 k.p.c.
W sytuacji, gdy sad drugiej instancji wydaje odmienne rozstrzygniecie niz sad
pierwszej instancji, oparte na innej podstawie faktycznej, powinien dokonaé
wiasnych stanowczych ustalen faktycznych, jasnych i kategorycznych, ktore
pozwalatyby na ocene, czy zmiana ta byta usprawiedliwiona. Sad Najwyzszy
wskazujgc na tres¢ art. 387 § 2! pkt 1 k.p.c., podniost, ze jezeli sgd drugiej instancji
przeprowadzit postepowanie dowodowe Iub odmiennie ocenit dowody
przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze
zawieraC ustalenie faktéw, ktére sad drugiej instancji uznat za udowodnione,
dowododw, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit

wiarygodnosci i mocy dowodowej. Z kolei w zakresie dotyczgcym wyjasnienia
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podstawy prawnej wyroku niezbedne jest objecie oceng poszczegolnych zarzutéw
apelacyjnych. Zdaniem Sgdu Najwyzszego uzasadnienie Sgdu drugiej instancji nie
posiada wszystkich koniecznych elementow i zawiera braki uniemozliwiajgce
przeprowadzenie jego kontroli kasacyjne;j.

Sad Okregowy w Biatymstoku, po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem
z 26 lipca 2023 r., zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo (pkt 1) oraz orzekt
o kosztach postepowania (pkt 2).

Sad odwotawczy uznat za uzasadnione zarzuty apelacji odnoszace sie do
naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. Analiza materialu dowodowego zebranego w
sprawie prowadzi, w ocenie Sgdu odwotawczego, do odmiennych ustalen niz
uczynit to Sad Rejonowy. Sagd Okregowy stwierdzit, ze wskazana przez
pracodawce przyczyna rozwigzania tgczacej go z powoddkg umowy o prace byta
zasadna. Za nieuprawnione Sad odwotawczy uznat wnioski Sgdu Rejonowego, ze
powodka nie zamierzata wynies¢ dokumentéw nalezgcych do pozwanego poza
placowke.

Sad Okregowy dokonat oceny nagran z zainstalowanych w placéwce kamer
monitoringu i uznat, ze powddka probowata wynies¢ z b. dokumenty stanowigce
wiasnos¢ pozwanego. Dziatanie powddki byto zawinione, albowiem wiedziata, ze
dokumenty stanowity wiasnos¢ banku i nie byta upowazniona do ich wynoszenia
poza placowke. Pomimo tego nie dokonata zniszczenia segregatoréw i podjeta
prébe ich zabrania wraz z rzeczami osobistymi, co ostatecznie doprowadzito do
zasadnej interwencji przetozone;.

Sad drugiej instancji podniodst, ze dziatanie powddki polegajgce na prébie
wyniesienia z placowki dokumentéw zawierajgcych dane klientow banku, w tym
wydrukow z danymi z programu K., ktérym na co dzieh postugujg sie pracownicy
banku, zagrazato interesom pracodawcy. Takie zachowanie Sgd Okregowy uznat
za nieodpowiedzialne w sytuaciji, gdy pracownik wie lub co najmniej spodziewa sie,
ze stosunek pracy zostanie z nim rozwigzany. W takich okolicznosciach musi by¢
uznane jako dziatanie mogace narazi¢ pracodawce na szkode. Obowigzkiem
powoddki byto niszczenie tego rodzaju dokumentéw. Wprawdzie nie mozna
przewidzie¢ czy i w jaki sposdb dokumenty zawierajg dane objete tajemnicg

bankowa, w szczegolnosci czy mogtyby zosta¢ wykorzystane po ich wyniesieniu,
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jednakze powoddka po rozwigzaniu umowy z pozwanym zostata zatrudniona w
innym banku, co w przypadku posiadania tego rodzaju materiatbw, w tym
zawierajgcych dane klientow, mogtoby stanowi¢ zagrozenie dla pozwanego,
chociazby w odniesieniu do mechanizmu rywalizacji pomiedzy konkurentami.

Wskazujgc na powyzsze Sad Okregowy uznat, ze postepowanie powddki
stanowito ciezkie naruszenie obowigzkéw pracowniczych i uzasadniato rozwigzanie
umowy o prace bez zachowania okresu wypowiedzenia w trybie art. 52 § 1 pkt 1
Kk.p.

Od wyroku Sagdu Okregowego skarge kasacyjng wniosta powddka. Skarzgca
zaskarzajgc wyrok w catosci wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania innemu Sgdowi rownorzednemu oraz rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie przepisow
postepowania cywilnego moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy tj.: art. 382
k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c., art. 387 § 2 pkt 1 i 2 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z
art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powofata
sie na jej oczywistg zasadnosc.

Skarzgca podniosta, ze orzeczenie Sadu drugiej instancji jest obarczone
wadami w zakresie dokonania kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Zaskarzony wyrok jako orzeczenie reformatoryjne powinien spetniaé Sciste wymogi,
jakie stawia przed nim kodeks postepowania cywilnego, przede wszystkim
odnosnie oparcia orzeczenia o materiat zebrany w postepowaniu pierwszo i drugo
instancyjnym,  dokonania  wiasnych  ustalen  faktycznych, doktadnego
ustosunkowania sie do zebranego materiatu dowodowego przed Sgdem pierwsze;j
instancji oraz wyczerpujgcego wyjasnienia na jakich dowodach oparta zostata
podstawa faktyczna orzeczenia reformatoryjnego i z jakich wzgledéw pozostatym
dowodom Sad odwotawczy odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Takich

wymagan zaskarzony wyrok, w ocenie powodki, nie spetnia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie spetnia ustawowych wymagan warunkujgcych
przyjecie jej do merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktore nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sadu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
sgdu drugiej instancji poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego
rozpoznania musi by¢ uzasadnione istotnym interesem publicznym, w
szczegolnosci potrzebg dokonania wyktadni przepisow, ktore nie zostaty
dotychczas poddane sgdowej interpretacji albo budzg powazne watpliwosci,
rozstrzygnieciem istotnych zagadnien prawnych, zwtaszcza o charakterze
precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sad Najwyzszy, wreszcie
wyeliminowaniem orzeczen oczywiscie i razgco wadliwych badz dotknietych
niewaznoscig. Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej doznaje istotnych
ograniczen, ktore pozwalajg Sadowi Najwyzszemu na wstepng selekcje spraw,
ktére poddawane sg merytorycznemu rozpoznaniu w ramach tzw. przedsadu.
Ustawodawca uznaje za donioste zadania Sadu Najwyzszego zwigzane przede
wszystkim z doskonaleniem wyktadni prawa i jego stosowania, ujednolicaniem
orzecznictwa, rozwojem jurysprudencji, a takze zadania polegajgce na eliminacji, w
dostepnych granicach, orzeczen w sposdb oczywisty naruszajgcych prawo lub
wydanych w warunkach niewaznosci.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 3984 § 2 k.p.c.) powinien
wskazywacé, ze zachodzi przynajmniej jedna z przestanek wymienionych w art. 398°
§ 1 pkt 1-4 k.p.c., a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych) powinno zawieraé argumenty Swiadczagce o tym, ze
rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna z uwagi na

przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego, stuzy kontroli
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prawidtiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, skarga jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zaskarzone skargg
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢é rozumiane jako widoczna od razu, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacyjnymi
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437). Oczywiste naruszenie prawa jest mozliwe do
przyjecia tylko wéwczas, gdy jest ono z gory widoczne dla kazdego prawnika, bez
potrzeby gtebszej analizy prawniczej, gdy jest zupetnie pewne i nie moze ulegac
zadnej watpliwosci, gdy podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepiséw sg
zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez
doszukiwania sie ich znaczenia (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W niniejszej sprawie oraz podstaw skargi kasacyjnej, nie pozwala na stwierdzenie,
ze skarzgca wykazata przestanke w postaci oczywistej jej zasadnoSci.
Zasadniczym mankamentem skargi kasacyjnej, ktora juz z tej samej przyczyny nie
moze zostaé przyjeta do rozpoznania, jest jej konstrukcyjna wada. Mianowice w
podstawach kasacyjnych skargi profesjonalny petnomocnik nie zawart zadnych
zarzutdéw dotyczgcych obrazy prawa materialnego, a skupit sie jedynie na
naruszeniu przepisdw postepowania, nie probujgc powigzac¢ zarzucanych uchybien
Z naruszeniem prawa materialnego, a tym samym wykazac¢ wptywu zaistniatych w
jego ocenie wadliwosci postepowania na wynik sprawy. Tymczasem stawiane w
podstawach skargi zarzuty naruszenia prawa procesowego dla ich zasadnosci
powinny wskazywaé, jakie znaczenie miatyby te uchybienia dla wyniku sprawy,
ktory jest rezultatem subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod norme prawa

materialnego.
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W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostat jasno wyrazony poglad, ze w
sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w
konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisOw prawa
procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miecC -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4
czerwca 2019 r., Il PK 73/18, LEX nr 2686083; z 10 kwietnia 2018 r., | UK 67/17,
LEX nr 2490071).

Z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. wynika, ze dopuszczalne jest oparcie skargi
kasacyjnej na podstawie =zarzutu naruszenia przepisébw postepowania, z
wylgczeniem jednak zarzutéw dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowodoéw,
jezeli uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Tym samym skarga
kasacyjna ograniczona tylko do zarzutéw dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny
dowodow i niewskazujgca na inne naruszenia prawa jest niedopuszczalna (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC
2006 Nr 4, poz. 76; z 30 lipca 2012 r., Il CSK 10/12, LEX nr 1228779; z 18 lutego
2014 r., | CSK 369/13, LEX nr 1438404). Skarzacy powinien zatem wykazac, ze
nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byty tego
rodzaju (badz skali), ze ksztaltowaty one Iub wspdtksztattowaty tresc
kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z 24 pazdziernika
2006 r., 1l PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sagdu Najwyzszego: z 17 marca
2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971; z 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr
863973; z 16 czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436). Nie chodzi przy tym
o teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach
danej sprawy wptyw ten byt realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero wéwczas, gdy w
skardze zostanie podniesiony adekwatny w konkretnych okolicznosciach
faktycznych zarzut obrazy prawa materialnego (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 19 wrzesnia 2023 r., | USK 196/22, LEX 3606534; z 3 lutego
2022 r., Il USK 422/21, LEX 3340989; z 23 stycznia 2014 r., | PK 208/13; LEX nr
16460590; z 19 maja 2015 r., Il PK 273/14, LEX nr 2008656 oraz wyroki Sadu
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Najwyzszego: z 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811, z 2 lipca 2009 r.,
| UK 37/09, LEX nr 529678).

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik skarzgcej nie odnidst sie do konkretnych
uchybien Sadu drugiej instancji, zwigzanych z naruszeniem wskazanych przepisow
prawa. Ogolnikowe stwierdzenia, jakie wymagania powinien spetniaC wyrok
reformatoryjny i twierdzenie, ze wymogow tych Sad nie spetnit nalezy uznac¢ za
niewystarczajgce. W tym kontekscie, majgc na uwadze kwestionowanie przez
skarzgca, przyjetych u podstaw rozstrzygniecia faktow, nalezy zauwazyC, ze
wyltgczenie w art. 3982 § 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutéw dotyczacych
oceny dowoddw, pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie na zarzut
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c.,
a taki m.in. przepis powotfata skarzgca w podstawach kasacyjnych. Art. 3982 § 3
k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktorych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddéw,
nie moze by¢ przedmiotem zarzutéw kasacyjnych, nie ulega jednak watpliwosci, ze
obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem wiasnie ten przepis okresla kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia
2006 r., V CSK 11/06, LEX nr 230204; z 4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06, LEX nr
238975; z 5 wrzesnia 2008 r., Il UK 370/07, LEX nr 785533; z 23 wrzesnia 2005 r.,
[l CSK 13/05, OSNC 2006 Nr 4, poz. 76; z dnia 19 pazdziernika 2010 r., Il PK
96/10, LEX nr 687025; z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX nr 707405
oraz z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr 737366, a takze z 27
wrzesnia 2023 r., Il PSKP, LEX 3626223). Oznacza to, ze spér o ocene
poszczegolnych dowodow i ustalenie stanu faktycznego nie moze by¢ przenoszony
do postepowania przed Sadem Najwyzszym, ktéry jest zwigzany - zgodnie z
art. 3982 § 2 k.p.c. - ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 pazdziernika
2008 r., IV CSK 228/08, LEX nr 513257).

Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze po ponownym rozpoznaniu
sprawy Sgd Okregowy nie dopuscit sie naruszenia art. 387 § 2 pkt 1 i 2 k.p.c.

Wydajgc rozstrzygniecie odmienne od wyroku sadu pierwszej instancji powinnoscig
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sagdu odwotawczego jest dokonanie wiasnych stanowczych ustalen faktycznych,
ktére pozwalajg na oceneg, Zze wydanie wyroku reformatoryjnego, bylo
usprawiedliwione. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy zawart,
oparte na logicznym wnioskowaniu obszerne wyjasnienie, dotyczgce podstaw
faktycznych rozstrzygniecia przez wyprowadzenie z zebranych w sprawie dowodow
odmiennych, od sformutowanych przez sad pierwszej instancji wnioskéw, ktore
legty u podstaw wyroku.

Majgc na uwadze, ze z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos$¢ nie tylko
powofania sie na to, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, lecz takze
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie wystepuje, nalezy uznaé, ze skarzgca
temu wymaganiu nie sprostata. Nie wyjasnita bowiem odrebnie od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych w czym w jej ocenie wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci
skargi.

W tym stanie rzeczy, z uwagi na niewykazanie oczywistej zasadno$ci skargi,
Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

[ad]



