Sygn. akt Il PSK 104/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa B. G.

przeciwko H. [...] sp. z 0.0. z siedzibg w P.

o ryczatt za noclegi,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 wrzesnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 grudnia 2019 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1350 (jeden
tysigc trzysta piecdziesigt) =zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 27 grudnia 2018 r., miedzy innymi,
zasagdzit od pozwanej H. [...] Sp. z 0.0. z siedzibg w P. na rzecz powoda B. G.
wynikajgce z wyroku kwoty tytutem ryczattow za noclegi w podrézy stuzbowej,
oddalajgc powddztwo w pozostatym zakresie.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 23 grudnia 2019 r., uwzgledniajgc
apelacje powoda, zasgdzit od pozwanej kwoty wynikajgce z tego wyroku oraz
oddalit apelacje pozwane;.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku strona pozwana zarzucita

naruszenie prawa materialnego, tj.: (-) § 9 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki



Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkow ustalania
naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzgdowe] jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju (Dz.U. 2002 Nr 236, poz. 1991 zm.; dalej jako ,rozporzgadzenie z
2002 r.”) i § 16 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29
stycznia 2013 r. w sprawie naleznosci przystugujgcych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z
tytutu podrozy stuzbowej (Dz.U. z 2013 r., poz. 67; dalej jako ,rozporzgdzenie z
2013 r.”) w zwigzku z art. 77° § 2 k.p., przez ich btedng wyktadnie i przyjecie, ze
powodowi przystuguje roszczenie o wypftate ryczattdw z tytutu zagranicznych
podrozy stuzbowych sformutowane w walucie polskiej; (-) § 13 wust. 3
rozporzgdzenia z 2002 r. i § 20 ust. 3 rozporzadzenia z 2013 r., przez ich btedng
wyktadnie i przyjecie, ze przepisy te stanowig podstawe prawng formutowania
roszczenia o wyptate ryczattdw z tytutu zagranicznych podrozy stuzbowych w
walucie polskiej, co w konsekwencji doprowadzito do ich niewlasciwego
zastosowania; art. 358 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez ich btedne
niezastosowanie i przyjecie, ze kwestia walutowosci zostata kompleksowo
uregulowana w art. 77° § 2 k.p. oraz wydanych na jego podstawie rozporzgdzen
wykonawczych.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), tj., czy w Swietle art. 358 k.c. powdd bedacy pracownikiem jest uprawniony
do formutowania roszczenia o wyptate ryczaitdw za noclegi z tytutu odbywania
zagranicznych podrozy stuzbowych w dowolnie wybranej przez siebie walucie (np.
w walucie polskiej) w sytuacji, gdy podréze stuzbowe dotyczyly krajow, w
przypadku ktérych zatgczniki do rozporzgdzen wykonawczych do art. 77° § 2 k.p.
przewidujg wyptate kwot w walutach obcych.

Powdd, w odpowiedzi na skarge, wnidést o wydanie postanowienia o
odmowie przyjecia jej do rozpoznania oraz o zasgdzenia od pozwanej na swojg
rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztédw zastepstwa

procesowego wedtug norm przypisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Istotnym zagadnieniem prawnym jest problem jurydyczny, ktére wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem
prawnym, ktorego wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno zatem nastgpic¢ przez okre$lenie przepiséw prawa, w zwigzku z
ktorymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentdéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym”
oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r.,
| PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158 oraz z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
Wokanda 2004 7-8, poz. 51). Zastrzec trzeba tez, odwotujgc sie do orzecznictwa
Sadu Najwyzszego w zakresie rozumienia przestanki przedsgadu okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ze zagadnienie prawne, o ktérym mowa w tym przepisie,
powinno dotyczy¢ kwestii prawnych budzgcych rzeczywiscie istotne (powazne)
watpliwosci, Zatem podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie mogag
stanowi¢  watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasni¢é za pomoca
obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania przepiséw
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 grudnia 2004 r., | UK 187/04, LEX nr
2721740; z 16 marca 2009 r., Ill UK 90/08, LEX nr 707909; z 25 stycznia 2012 r.,
I UK 232/11, LEX nr 1215437; z 14 marca 2012 r., | PK 185/11, LEX nr 1214540).

Zgodnie z art. 358 § 1 k.c., jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajgcego
wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w

walucie obcej, dtuznik moze spetni¢ swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze
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ustawa, orzeczenie sgdowe bedgce zrodiem zobowigzania lub czynno$¢ prawna
zastrzega spetnienie swiadczenia wytgcznie w walucie obcej. Omawiana regulacja
daje podstawe do stwierdzenia, ze wierzyciel nie moze domagac sie spetnienia
Swiadczenia w walucie polskiej, jezeli swiadczenie pieniezne wyrazono w walucie
obcej. Rozporzadzenie z 2002 r. oraz rozporzgdzenie z 2013 r. w sposob
autonomiczny okreslajg zasady rozliczania kosztow podrézy stuzbowej i przyjmuja,
ze waluta swiadczenia (zapfata z tytutu rozliczenia kosztéw zagranicznych podrozy
stuzbowych) nie musi odpowiada¢ walucie zobowigzania (ryczaftu). W tym
kontekscie wskazac nalezy, ze § 13 ust. 2 rozporzgdzenia z 2002 r. stanowi, ze za
zgoda pracownika zaliczka moze by¢ wyptacona w walucie polskiej, w wysokosci
stanowigcej rownowartos¢ przystugujgcej pracownikowi zaliczki w walucie obce;.
Natomiast zgodnie z ust. 3 tego przepisu, rozliczenie kosztéw podrozy jest
dokonywane w walucie otrzymanej zaliczki, w walucie wymienialnej albo w walucie
polskiej, w terminie 14 dni od dnia zakonczenia podrézy. Analogiczne w tej materii
brzmienie majg: § 20 ust. 2 i ust. 3 rozporzadzenia z 2013 r., z tym ze przepisy te
precyzujg date, wedtug ktorej nalezy przyja¢ kurs ziotego w stosunku do walut
obcych.

Zgodnie z art. 300 k.p., w sprawach nieunormowanych przepisami prawa
pracy do stosunku pracy stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego,
jezeli nie sg one sprzeczne z zasadami prawa pracy. Odpowiednie stosowanie
przepisu polega na jego zastosowaniu wprost bgdz z pewnymi modyfikacjami
uwzgledniajgcymi specyfike normy z odestania, bgdz wreszcie na odmowie jego
zastosowania ze wzgledu na jego bezprzedmiotowos¢ lub sprzecznos¢ z
przepisami ustanowionymi dla tych stosunkéw, do ktorych miaty by¢ stosowane
odpowiednio. Skoro omawiane regulacje aktéw wykonawczych przewidujg
mozliwos¢ rozliczenia kosztow podrézy stuzbowej (dla ktérej ustalany jest ryczatt w
walucie obcej) w walucie polskiej, to w tej materii art. 358 § 1 k.c. nie moze miec
zastosowania.

Nie budzi zatem watpliwosci, Zze rozliczenie kosztow zagranicznych podrozy
stuzbowych moze by¢ formutowane i zasgdzane w walucie polskiej.

Dodac tez nalezy, ze Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 26 maja 2021 r., w

sprawie Il PSKP 65/21 (niepubliowanym), w ktérym strona pozwang byta H. [...] sp.
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z 0.0. z siedzibg w P. (wnoszaca niniejszg skarge), podkreslit, ze wskazane wyzej
przepisy rozporzadzenia z 2002 r. i rozporzadzenia z 2013 r. wskazujg walute
ryczaftu z tytutu noclegdw w podrézy zagranicznej (waluta zobowigzania). Jest to
waluta obca panstwa noclegu. Nie okreslajg natomiast sposobu wyboru waluty, w
ktorej nalezy rozliczy¢ (wyptacic€) ryczatt za nocleg w podrozy stuzbowej (waluta
Swiadczenia), ograniczajgc sie do stwierdzenia, ze moze byc¢ to waluta zaliczki,
waluta wymienialna albo waluta polska. Dalej wskazano, ze odpowiednie
zastosowanie art. 358 § 1 k.c. — a wiec niesprzeczne z zasadami prawa pracy - do
zgdania pracownika kierowcy wyptaty ryczattow z tytutu noclegdw w podrozy
stuzbowej poza granicami kraju w walucie polskiej, w przypadku gdy pracodawca
nie zapewnit mu bezptatnego noclegu, ani nie poinformowat go, przed uptywem
terminu zaptaty ryczattu, o walucie, w jakiej ryczatt za nocleg zostanie wyptacony,
nie moze prowadzi¢ do oddalenia powddztwa pracownika z tego powodu, ze
zgdanie zaptaty zostato w nim okreslone w walucie polskiej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398°
§ 2 oraz art. 108 § 1i art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 39821 k.p.c. w zwigzku z § 10
ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

a.s.
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