Sygn. akt Il PO 4/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa K.D., M.J.W., M.D.D., E.J.F., I.LD. i AK.T.

przeciwko Sgdowi Okregowemu w P.

o ustalenie, wynagrodzenie za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 wrzesnia 2017 r.,

skargi powoda K.D. o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2017 r., sygn. akt Il PK 365/15,

odrzuca skarge o wznowienie postepowania

UZASADNIENIE

K.D. wniost skarge o wznowienie postepowania zakohczonego wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2017 r. w sprawie Il PK 365/15. Jako podstawe
wznowienia postepowania podat art. 401 pkt 2 k.p.c., gdyz nie wiedziat o wniesieniu
skargi kasacyjnej przez pozwanego wobec zaniechania doreczenia mu jej odpisu.
W zwigzku z powyzszym domagat sie wznowienia postepowania i uchylenia wyroku
Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 14 lutego 2017 r., Il PK 365/15, rozpoznajgc
sprawe z powddztwa K.D., M.J.W., M.D.D., E.J.F., I.D. i AK.T. przeciwko Sgdowi
Okregowemu w P. o ustalenie, wynagrodzenie za prace, oddalit skargi kasacyjne

powoddek E.J.F. i I.D. oraz uchylit zaskarzony wyrok w pkt I, II, Il a), 1l b), lll e)



oraz w odniesieniu do powodéw M.J.W., M.D D., AK.T. i K.D. w pkt IViViwtym
zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania kasacyjnego Sgdowi Okregowemu w P..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania podlega odrzuceniu. W mys$| art. 399 § 1
k.p.c. mozna zgda¢ wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem. Zakres wskazanego przepisu oddaje istote tego nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. Krotko mowigc, chodzi o mozliwos¢ wzruszenia prawomocnych
orzeczen, czyli takich ktore definitywnie kornczg bieg postepowania, to jest sg objete
prawomocnoscig formalng (zob. K. Weitz [w:] J. Gudowski (red.), System Prawa
Procesowego Cywilnego, t. Ill, s. 1170-1171). Nie mozna przeto wnies¢ skargi o
wznowienie od wyroku kasatoryjnego - uchylajgcego zaskarzony wyrok i
przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 10 maja 1996 r., | PO 5/96, niepubl.; z dnia 4 listopada 1997 r.,
| CO 35/97, LEX nr 1227145; z dnia 11 maja 2005 r., Ill CZ 31/05, LEX nr 1619720).
Tego rodzaju rozstrzygniecie nie zamyka dalszego biegu postepowania, a moment
ujawnienia podstawy wznowienia postepowania i jej zakres nie przetamuje wzorca
opisanego w art. 399 § 1 k.p.c. Wszak przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (tu z uwagi na skarge kasacyjng pozwanego) konwaliduje na
przyszto$¢ udziat powoda w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, zwiaszcza
gdy w sprawie pojawig sie nowe fakty i dowody (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 kwietnia 2007 r., lll CZP 162/06, OSNC 2008 nr 5, poz. 47). Warto
podkresli¢, ze cel ochrony ustanowionej w art. 401 pkt 2 k.p.c. stuzy zapobieganiu
sytuacji, w ktorej strona zostata pozbawiona mozliwosci obrony swych praw.
Ukierunkowany jest wiec przede wszystkim na ten etap postepowania sgdowego, w
ktérym koncentruje sie materiat dowodowy. Stanowisko skarzgcego (jego poglad na
wyktadnie prawa) zostato przedstawione w toku postepowania instancyjnego. W
odniesieniu do brzmienia art. 412 § 4 k.p.c. Sad Najwyzszy, w razie stwierdzenia,
ze wznowienie postepowania jest dopuszczalne (wyrok reformatoryjny albo

oddalajgcy skarge kasacyjng), a suponowana podstawa obejmuje etap



postepowania przed tym Sadem, zobligowany jest do rozpatrzenia wznowione;j
sprawy. Z tych wzgleddéw i na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



