Sygn. akt Il PK 96/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko M. Spotce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 20 wrzesnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 wrzesnia 2012 r., sygn. akt XXI Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powéddki na rzecz strony pozwanej 120 (sto
dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z 21 wrzes$nia 2012 r. oddalit apelacje
skarzgcej powodki M. K. od wyroku Sadu Rejonowego w W. z 28 lutego 2012 r.,
w czesci oddalajgcej jej odwotanie od wypowiedzenia umowy o prace.
Pozwany pracodawca spotka akcyjna M. w W. wypowiedziat powddce umowe
o prace, podajgc za przyczyne: 1.nienalezyte wykonywanie obowigzkow
pracowniczych, polegajgcych na dtugotrwatej archiwizacji internetowych umow
reklamowych w czasie ponad potowe dtuzszym i kosztem o ponad potowe wyzszym
niz to bylo konieczne; 2. brak inicjatywy i kreatywnosci w realizacji prac

przynaleznych sekcji administracji sprzedazy, prowadzace w efekcie do opdznien



pracy innych dziatdbw wydawnictwa; 3. dezorganizacje pracy w dziale z powodu
czestych nieobecnosci, spoznien. Sad Rejonowy wypowiedzenie uznat za zasadne.
Sad Okregowy potwierdzit, ze wypowiedzenie bylo zgodne z prawem i zasadne.
Ustalenia faktyczne potwierdzaty zarzuty pracodawcy. Zarzuty apelacji naruszenia
prawa procesowego - art. 233 k.p.c. - i materialnego - art. 30 § 4 k.p., art. 45 k.p.
i art. 8 k.p. nie byly zasadne.

We wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
na podstawe z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ,bowiem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a to ze wzgledu na to, ze Sgd Okregowy w sposob nieprawidtowy
dokonat oceny przyczyn uzasadniajgcych rozwigzanie umowy o prace z powodkag
i przyjat, ze uzasadnialy one rozwigzanie umowy o prace z powddkg
za wypowiedzeniem. Ponadto, co bardzo istotne, w uzasadnieniu skarzonego
wyroku Sgd Okregowy, mimo wyraznie sformutowanego w apelacji zarzutu braku
konkretnosci przyczyny wypowiedzenia, nie odniést sie w zaden sposob do niego.
Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego co prawda jednoznacznie wynika,
ze odpowiednie stosowanie art. 328 § 2 k.p.c. do uzasadnienia orzeczenia sgdu
drugiej instancji oznacza, iz uzasadnienie to co prawda nie musi zawierac
wszystkich elementow uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, niemniej
nie zwalnia to sgdu odwotawczego z obowigzku wskazania takich elementéw,
ktére ze wzgledu na tres¢ apelacji i na zakres rozpoznania, sg potrzebne
do rozstrzygniecia sprawy. Z tego powodu, jesli treS¢ uzasadnienia orzeczenia
sgdu drugiej instancji uniemozliwia ocene wywodu dotyczacego wyktadni
i zastosowania prawa materialnego zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢
skutecznie podniesiony w skardze kasacyjnej.

Pozwany w odpowiedzi wnidst o oddalenie kasacji i zasgdzenie kosztéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (wyzej in extenso)
nie przedstawia zasadnej podstawy przedsgdu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Na etapie przedsadu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych (art. 3982 § 1 pkt 1
i 2 k.p.c.), lecz tylko podstawy przedsadu z art. 398° § 1 k.p.c. Oznacza to, ze



skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinna samodzielnie
i odrebnie od podstaw kasacyjnych wskaza¢ i wykazaC podstawe przedsgdu.
Zapewne tylko omytkowo odwotuje sie do art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., gdyz dalej
twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, co odpowiada
podstawie przedsagdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Lakoniczny wniosek koncentruje
sie na kontestowaniu zaskarzonego wyroku, czyli na indywidualnej sprawie
skarzgcej, stagd nalezy odrzuci¢ podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Gdy za$ chodzi o podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to skarga
kasacyjna przystuguje od prawomocnego wyroku, stgd aby spetniata sie ta
szczegolna podstawa przedsadu, to skarzgcy we wniosku musi wykazac
naruszenie konkretnych przepisbw prawa procesowego lub materialnego, ktore
bez watpliwosci prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona i dlatego powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Wniosek tego
nie czyni. Nie zarzuca naruszenia podstawowych w sprawie przepiséw o zgodnosci
wypowiedzenia z prawem i jego zasadnosci, czyli art. 30 § 4 k.p. i art. 45 § 1 k.p.
Juz chocby ze wzgledu na tres¢ samego wypowiedzenia nie mozna bytoby
stwierdzi¢ naruszenia art. 30 § 4 k.p. Natomiast art. 45 § 1 k.p. odwotuje sie
do klauzuli generalnej zasadnosci wypowiedzenia. Sady pierwszej i drugiej instancji
ustality i ocenity, ze wypowiedzenie bylo zasadne. Co do rozpoznania apelaciji,
to wniosek nie zarzuca naruszenia art. 378 § 1 k.p.c., tym bardziej takiego, ktére
miatoby wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1 pkt 2 in fine k.p.c.). Taka sama ocena
odnosi sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., bowiem nawet gdyby
uzasadnienie wyroku nie zawierato wymaganych elementow, okreslonych w tym
przepisie, to nie bytby to zarzut wystarczajgcy do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Wpierw skarzgca powinna wykazac, ze naruszenie
art. 328 § 2 k.p.c. moglo mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3983
§1pkt2k.p.c), to znaczny na zastosowanie prawa materialnego.
Tymczasem uzasadnienie wyroku sporzgdza sie po jego wydaniu, stad juz chocby
z tej przyczyny ewentualne jego mankamenty ex post nie majg wptywu
na rozstrzygniecie sprawy. Wadliwe uzasadnienie ze wzgledu na brak elementéw

z art. 328 § 2 k.p.c., moze wptywac na rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego, jednak



tylko wtedy, gdy =zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli kasacyjnej.
Takich brakéw nie ma uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,
naleznych stronie pozwanej, orzeczono na podstawie art. 98 w zwigzku z art.
99 k.p.c. i art. 39821 k.p.c. oraz wedtug stawki minimalnej, stosowanej odpowiednio
do odpowiedzi na skargg kasacyjng z § 11 ust. 1 pkt 1 i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow

prawnych.
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