Sygn. akt Il PK 89/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa W. Z.

przeciwko Powiatowi G.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 sierpnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt V Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w L. oddalit apelacje
Powiatu G. w sprawie z powddztwa W. Z. o zaptate oraz orzekt o kosztach
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany. Wnosz3ac o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany wskazat na wystepujgce w sprawie
istotne zagadnienie prawne dotyczgce kwestii statusu prawnego dyrektora —
wychowawcy rodzinnego domu dziecka i dopuszczalnosci zastosowania do ich

pracy instytucji nadgodzin.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia celem jej merytorycznego
rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, wzglednie
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jesli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jesli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ocena, czy
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania sg spetnione, dokonywana
jest na etapie tzw. przedsgdu, czyli wstepnego badania sprawy, w oparciu o analize
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia. W
niniejszej sprawie petnomocnik skarzgcego powotat sie na istotne zagadnienie
prawne.

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze jezeli skarzgcy jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., konieczne jest przedstawienie
wystepujgcego w sprawie zagadnienia prawnego przez jego sformutowanie z
przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych powstato, wskazanie argumentéw
prawnych prowadzgcych do rozbieznych ocen prawnych oraz wykazanie, ze
przedstawione zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie bedzie miato wazne
znaczenie dla praktyki sgdowej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2007 r., V CSK 357/07, Lex 621244). Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opartego na przestance wymienionej w
tym przepisie, musi zawieraC wywod zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art.
390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to
zagadnienie (postanowienia SN z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, Lex nr
577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, Lex nr 577468).



Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze nie mozna przyja¢, aby mozliwe
byto przedstawienie zagadnienia prawnego bez powotania sie na przepis lub
przepisy prawa konstruujgce to zagadnienie (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 23 marca 2004 r., Il PK 7/04 niepublikowane; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 23 marca 2004 r., Il UK 423/03 niepublikowane; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 25 sierpnia 2004 r., | PZP 4/04, Lex 121125; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 marca 2005 r., Il UK 204/04, niepublikowane;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 kwietnia 2005 r., Il UK 265/04,
niepublikowane; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2005 r., | UK
374/04, niepublikowane; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2005 r.,
[l PK 67/05 niepublikowane). Ponadto nie stanowi istothego zagadnienia prawnego
kwestia sprowadzajgca sie do zwykiej wykfadni prawa i jego zastosowania w
konkretnym stanie faktycznym (postanowienie SN z 8 wrzesnia 2008 r., Il UK
52/08 niepublikowane). Skarzgcy nie wskazat przepisu, ktérego miatoby dotyczyc
zagadnienie prawne, nie zawart tez argumentacji przemawiajgcej za istotnoscig
zagadnienia oraz nie zawart wywodu jurydycznego, ograniczajgc sie do
sformutowania pytania. Uzasadnienie takie nie spetnia wymogdéw o ktérych mowa
powyzej. Ponadto w kwestii statusu prawnego dyrektora — wychowawcy rodzinnego
domu dziecka i dopuszczalnosci zastosowania do ich pracy instytucji nadgodzin
Sad Najwyzszy juz sie wypowiedziat, miedzy innymi w wyroku z 6 kwietnia 2011 r.,
I PK 254/10, Lex nr 949026. Brak zatem podstaw do uznania, ze w sprawie
wystepuije istotne zagadnienie prawne o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



