Sygn. akt Il PK 88/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa T. L.

przeciwko Wojewoddzkiemu Inspektoratowi Ochrony Roslin i Nasiennictwa w
Warszawie

o przywrocenie do pracy na poprzednie warunki pracy i ptacy i wynagrodzenie za
okres pozostawania bez pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 25 listopada 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa -

Praga w Warszawie z dnia 29 sierpnia 2014 r., sygn. akt VII Pa 75/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej 120 zi
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa-Praga wyrokiem z 29 sierpnia 2014 r. oddalit
apelacje powoda T. t. od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie
z 28 pazdziernika 2013 r., ktorym oddalono jego powddztwo o przywrocenie do
pracy po rozwigzaniu umowy o prace za wypowiedzeniem.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.



Istnieje potrzeba wyktadni przepiséw art. 9 ust. 1, art. 113 ust. 1 i art. 114
ust. 2 i 3 ustawy z 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej. W ocenie powoda
zwolnienie pracownika stuzby cywilnej z pracy obligatoryjnie powinno zostac
poprzedzone przeprowadzeniem postepowania dyscyplinarnego - art. 113 § 1
ustawy, nastepnie w przypadku stwierdzenia uzasadnionych powoddéw naruszenia
obowigzkéw czionka korpusu stuzby cywilnej pracodawca winien rozwigzac
stosunek pracy w trybie art. 114 ust. 2 pkt 4 ustawy. Stanowisko to znajduje oparcie
w wyrokach Sgdu Najwyzszego z 4 marca 2008 r., Il PK 177/07 i z 11 marca
2008 r., Il PK 193/07. W tej sprawie Sad drugiej instancji zajgt odmienne
stanowisko, stwierdzajgc, iz do pracownikow stuzby cywilnej niebedgcych
urzednikami stuzby cywilnej, stosuje sie przepisy Kodeksu pracy dotyczace
rozwigzania umowy o prace za wypowiedzeniem. Sgd Okregowy powotat wyroki
Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2010 r., | PK 36/10 oraz z 19 kwietnia 2012 r.,
I PK 203/11.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na ,razgce
naruszenie przez Sad drugiej instancji powyzej wskazanych w pkt 1 — 4 przepisow
prawa materialnego oraz procesowego (podanych w zarzutach podstaw
kasacyjnych), co szczegétowo powod wykazat w uzasadnieniu skargi”.

Pozwany wniést o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie spetnia sie z dwdch
przyczyn. Zestawienie kilku przepiséw - art. 9 ust. 1, art. 113 ust. 1iart. 114 ust. 2 i
3 ustawy z 21 listopada 2008 r. - wskazuje, ze punkt ciezkosci dotyczy
poszukiwana konstrukcji (normy) prawnej, czyli wynikajgcej z tgcznego
zastosowania tych przepisow do okreslonej sytuacji. Tymczasem przedmiotem
zainteresowania uniwersalnej podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jest

tylko sam przepis prawny, ze wzgledu na kwalifikowang potrzebe jego wykfadni.



Tres¢ gramatyczna wskazanych przepisow nie budzi watpliwosci. Stanowig o
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i karze dyscyplinarnej wydalenia z urzedu.
Skarzgcy w istocie domaga sie wyjasnienia czy jedynie tryb dyscyplinarny moze
prowadzi¢ do ustania zatrudnienia (kara wydalenia z pracy w urzedzie), zatem
wyklucza wypowiedzenie stosunku pracy (art. 9 ust. 1 ustawy). Odpowiedz jest
negatywna i jest to druga przyczyna nieuwzglednienia wniosku. Skarzacy odwotuje
sie do rozbieznosci orzecznictwa. Otéz nie kazda niejednolitos¢ orzecznictwa
potwierdza podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Nalezy zauwazy¢, ze w
orzecznictwie przyjeto juz inng wyktadnie niz pierwotna. Jest ona racjonalna i
kotwiczy sie w przepisach ustawy. Procz wskazanych we wniosku wyrokéw w
sprawach | PK 36/10 i Il PK 203/11 mozna w tym zakresie wskazac takze na wyroki
Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2009 r., Il PK 316/08 i z 15 marca 2010 r., | PK 192/10.
Jezeli strona odwotuje sie do rozbieznosci w orzecznictwie i nie zgadza sie z
ostatnig wyktadnig oraz stosowaniem prawa przyjmowanym w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, to zasadnos¢ podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. moze
by¢ rozwazana tylko wtedy, gdy przedstawia argumenty jurydyczne, ktore
uzasadniatyby zanegowanie ostatniej wykfadni i powr6t do poprzedniej. Wowczas
chodzitoby o istotne argumenty, wszak Sgd Najwyzszy odstepujgc od poprzednigj
wyktadni (sprawy Il PK 177/07 i Il PK 193/07) wiasnie takie argumenty miat na
uwadze. Innymi stowy ostatnie orzecznictwo jest aprobowane. W przeciwnym razie
kwestia niejednolitosci orzecznictwa bytaby rozpatrywana niejako z urzedu przez
sktad powiekszony Sgdu Najwyzszego.

Natomiast podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie spehia sie
dlatego, ze skarzgcy odwotuje sie do podstaw kasacyjnych (,z uwagi na razgce
naruszenie przez Sad |l instancji powyzej wskazanych w pkt 1 — 4 przepisow prawa
materialnego oraz procesowego...”). Nie jest to prawidiowe, gdyz na etapie
przedsgdu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych, lecz tylko wskazang we wniosku
podstawe przedsgdu. O ile podstawy kasacyjne mogg uzasadnia¢ uwzglednienie
skargi (a contrario z art. 398 k.p.c.), to w podstawie przedsgdu z art. 398° § 1 pkt
4 Kk.p.c. znaczenie ma az oczywista zasadno$¢ naruszenia prawa. Podstawy
kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania.

Stanowig odrebne od podstaw przedsagdu elementy skargi (art. 3983 § 1 pkt 1i 2



k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 398° § 1 w zwigzku z art. 398*
§ 2 k.p.c.), co oznacza, ze nie zastepujg podstaw przedsgdu ani brakujgcego ich
uzasadnienia. Odnosi sie to réwniez do szczegdlnej podstawy przedsgdu z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy we wniosku powinien wiec samodzielnie wskazac i
wykazac¢ takie naruszenie przepiséw, ktore bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga kasacyjna
powinna zostac przyjeta do rozpoznania. Wniosek tego nie czyni.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. w zwigzku z art. 398!
k.p.c. oraz § 11 ust. 1 pkt 1 oraz § 12 ust. 4 pkt 2 (stosowanego odpowiednio do
odpowiedzi na skarge kasacyjng) rozporzgdzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych.



