Sygn. akt Il PK 87/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z wniosku J. K.

przeciwko B. spofce z o.0. w W.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 sierpnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 21 listopada 2012 r., sygn. akt IV Pa[...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 listopada 2012 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
powoda i pozwanego w sprawie z powodztwa J. K. przeciwko B. Sp. z 0.0. w W.
0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych, znidst wzajemnie miedzy
stronami koszty postepowania przed sgdem drugiej instancji oraz sprostowat wyrok
sadu pierwszej instancji w zakresie oznaczenia pozwanego.

Powyzszy wyrok zaskarzyta skargg kasacyjng pozwana Spoétka. Wnoszac o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona wobec licznych naruszen procesowych Sadu drugiej
instancji, dotyczacych btednej oceny wiarygodnosci dowodu jakim sg rozliczenia
wyjazdu stuzbowego w szczegdlnosci wobec znacznych rozbieznosci miedzy
rozliczeniami powoda a raportami z jego pracy, oraz konsekwencji rozktadu ciezaru

dowodu, a takze braku naprawienia uchybieh Sadu pierwszej instancji polegajgcych



na utrudnianiu zapoznania sie i ustosunkowania do dowodow przedstawionych
przez powoda, nieprzeprowadzenia dowodow wnioskowanych przez pozwanego i
orzekanie na podstawie tak wadliwie zebranego materiatu. Zdaniem skarzgcej w
niniejszej spawie wystepujg takze istotne zagadnienia prawne a mianowicie: 1. czy
wypetnione druki polecen wyjazdow stuzbowych (rozliczen kosztow podrézy) mogag
stanowi¢ wytgczng podstawe dochodzenia wynagrodzenia za godziny nadliczbowe
w sytuacji, gdy sg one sporzgdzane przez samego pracownika, zainteresowanego
uzyskaniem jak najwyzszej diety i faktycznie pobierajgcym te diety, ktéry nastepnie
kwestionuje podstawe ich wydania i wykorzystuje je jako dowdd w innym celu tj. dla
wykazania $wiadczenia pracy ponadnormatywnej; 2. czy sad zasadnie moze
oprzec sie na takim dowodzie przy jednoczesnym braku oceny przez sgd odmowy
przedtozenia przez tego samego pracownika raportow za cze$¢ jego pracy, w
sytuacji gdy raporty przedstawione przez pracownika co do czesci jego wyjazdow
doprowadzity do skutecznego zakwestionowania wymiaru czasu jego pracy i z
duzym prawdopodobienstwem raporty z pozostatej czesci doprowadzityby do
obnizenia wymiaru jego pracy w podobnym wymiarze; 3. czy sad zasadnie moze
oprzec¢ sie na takim dowodzie przy jednoczesnej odmowie przeprowadzenia innych
dowodoéw wnioskowanych przez pracodawce, a dotyczgcych istotnych dla sprawy
okolicznosci, w szczegolnosci dowodu z lokalizacji telefonu komdrkowego
pracownika oraz uzycia jego karty kredytowej, a zmierzajgcych do wykazania
rzeczywistego czasu pracy; 4. czy w sytuacji, gdy pracownik otrzymuje diety w
zwigzku z podrozg stuzbowg oraz w przypadku ustalenia, ze pracownik zamiast
podrozy stuzbowej w istocie swiadczyt prace ponadnormatywng w zadaniowym
czasie pracy poza siedzibg pracodawcy - mozliwe jest zaliczenie uzyskanych przez
pracownika diet na poczet naleznego mu wynagrodzenia za prace; 5. czy w sytuacji
wyptacenia pracownikowi diet za podrdze stuzbowe, ktérych czas uznany zostat za
ponadnormatywny czas pracy, odmowa zgody pracownika na potrgcenie tych
naleznosci z wynagrodzeniem za prace ponadnormatywng jest zgodna z zasadami
wspotzycia spotecznego, w szczegdlnosci z zasadg nieuzyskiwania podwaojnych
korzyéci z wykluczajgcych sie wzajemnie podstaw prawnych oraz z dziatan
sprzecznych z wczesniejszymi oswiadczeniami i dziataniami tej strony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Skarga nie kwalifikuje sie do przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, wzglednie
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, jesli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jesli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wniesiona w
sprawie skarga nie spetnia zadnej z tych przestanek.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sad kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa,
nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Powotujgc sie na wystepujgce w sprawie
zagadnienia prawne, skarzgca nie wskazata przepisu, ktorego kazde z tych
zagadnien dotyczy. Nie mozna przyjgc, ze mozliwe jest przedstawienie zagadnienia
prawnego bez powotania sie na przepis lub przepisy prawa konstruujgce to
zagadnienie. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego jako okolicznosci
uzasadniajgcej rozpoznanie skargi kasacyjnej muszg dotyczyC tresci przepisow,
ktére byty (powinny by¢) zastosowane w sprawie (zob. np. postanowienie SN z 17
marca 2003 r., | PK 433/02, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca
2004 r., Il PK 7/04, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2004 r.,
I UK 423/03, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 marca 2005 r., Il UK
204/04, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 kwietnia 2005 r., Il UK
265/04, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2005 r., | UK
374/04, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2005 r., lll PK
67/05; niepubl.). Skarzgca ograniczyta sie do skonstruowania pieciu pytan, przy
czym uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera prawniczego wywodu, z ktérego wynikatoby, ze w sprawie wystepujg

istotne zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



Wbrew twierdzeniom skarzgcej sprawa nie jest tez oczywiscie uzasadniona.
Oparcie skargi kasacyjnej na przestance wynikajgcej z art. 398° § 1 pkt 4, to jest
oczywistej zasadnosci skargi, jest mozliwe tylko wowczas, gdy juz na pierwszy rzut
oka podstawy wskazane w skardze zastugujg na uwzglednienie, to jest, gdy
zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami albo zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa. (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
4 pazdziernika 2007 r., | UK 164/07, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25
wrzesnia 2007 r., | PK 136/07). Z uzasadnienia skargi kasacyjnej nie wynika
oczywista zasadnos¢ w przedstawionym powyzej znaczeniu. Wysitek Autora
powinien koncentrowa¢ sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Tym czasem wywody skarzgcej sprowadzajg sie do zarzutu wadliwej oceny
dowoddw i proby podwazenia dokonanych przez sady ustalen faktycznych. Sad
Najwyzszy nie widzi sprzecznosci z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej
wyktadni przepisami, ani oczywiscie btednej, widocznej na pierwszy rzut oka
wyktadni lub widocznego w taki sposob niewtasciwego zastosowania prawa. A tylko
w takiej sytuacji wskazana przestanka uzasadnia przyjecie skargi. Innych

przestanek skarzgca nie podaje.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° k.p.c.

aw



