Sygn. akt Il PK 78/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko J. M. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg G. z siedzibg
w R.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych, odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 listopada 2015 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu

z dnia 11 wrzesnia 2014 r., sygn. akt VII Pa 279/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
2. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

pozwanego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2014 r. Sagd Okregowy — Sad Pracy we
Wroctawiu — w sprawie z powoddztwa K. K. przeciwko J. M., prowadzgcemu
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg G. z siedzibg w R., 0 wynagrodzenie za prace w
godzinach nadliczbowych i odszkodowanie — oddalit apelacje powoda od wyroku
Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych dla Wroctawia
Srédmiescia we Wroctawiu z dnia 2 czerwca 2014 r., oddalajgcego powddztwo.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego powdd zaskarzyt skargg kasacyjna.
Skarge oparto na obydwu podstawach kasacyjnych okreslonych w art. 3983 § 1 pkt



11 2 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania okreslone w art. 398°§ 1
pkt1i4k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne sprawy (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), w ocenie
autora skargi, ,sprowadza sie do nastepujgcych kwestii: - Czy w sytuacji natozenia
przez pracodawce okreslonych celdw sprzedazy do osiggniecia w danym miesigcu
kalendarzowym z uwzglednieniem wytgcznie celéw i zamierzen pracodawcy i w
oparciu o kryteria zalezne wytgcznie od pracodawcy, przedtozonych bezposrednio
na poczatku danego miesigca kalendarzowego, nieosiggniecie przedmiotowych
celow sprzedazy przez pracownikOw na tym samym szczeblu zatrudnienia, ale w
réznych regionach, uzasadnia rozwigzania przez pracodawce umowy O prace z
zachowaniem okresu wypowiedzenia ze wskazaniem przyczyny nieosiggania
tychze celdw sprzedazy z jednym z ww. pracownikdéw, ktéry jednoczesnie
sygnalizowat pracodawcy brak narzedzi pozwalajgcych na faktyczng realizacje
tychze zatozonych celéw i jednoczesnie postulujgcego wprowadzenie konkretnych
zmian i wyposazenie go w narzedzia, ktore pozwolg doprowadzi¢ do osiggniecie
zatozonych celdéw sprzedazowych? - Czy w przypadku pracownika, ktory swiadczy
prace bez wyznaczonego statego miejsca pracy, mobilnie w danym regionie
geograficznym wyznaczonym przez pracodawce, w przypadku rozwigzania z nim
stosunku pracy z zachowaniem okresu wypowiedzenia, bez wskazania na
przyczyne niewypetniania przez tego pracownika nalezycie jego obowigzkéw
pozwalajgcym na wykonanie pracy w podstawowym wymiarze czasu pracy i
powotywanie sie na tg okolicznos¢ przez pracodawce przed sgdem pracy w
swoistym rewanzu za ztozone roszczenie pracownika o zasgdzenie wynagrodzenia
za godziny nadliczbowe za prace w siedzibie pracodawcy w dni wolne od pracy, to
na pracowniku cigzy obowigzek dowodzenia przed sgdem pracy stosowanej przez
niego organizacji czasu pracy i obowigzek wykazania, ze zakres cigzgcych nan
obowigzkdéw powodowat koniecznos¢ pracy w dni wolne od pracy?”.

Oczywista zasadnos$¢ skargi ,widoczna jest w ujeciu zarzutow dotyczgcych
naruszenia przepiséw postepowania, mogacych miec istotny wplyw na wynik
sprawy (z art. 398 (3) § 1 pkt 2 KPC), jak i naruszenia prawa materialnego (z art.
398 (3) § 1 pkt 1 KPC)".



W zakresie podstawy procesowej skargi wskazano, ze: ,juz nawet z
pierwszej lektury uzasadnienia Sgdu ad quem wynika, ze Sad ten - w oczywisty
wrecz sposob - nie sporzagdzit uzasadnienia zaskarzonego wyroku zgodnie z
nakazem wynikajgcym z przepisow art. 328 § 2 KPC w zw. z art. 391 § 1 KPC, co
mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. Wadliwos¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku przejawia sie nie tylko w tym, ze nie zawiera ono wszystkich elementow,
ktére powinno zawierac¢ - po mysli art. 328 § KPC w zw. z art. 391 § 1 KPC, ale
zostato sporzgdzone tak, ze zostata wytgczona realna kontrola kasacyjna
orzeczenia Sgdu Okregowego. Na potrzeby niniejszego uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy, nalezy wskazac
jedynie, co wynika chociazby z tresci uzasadnienia skarzonego wyroku, ze Sad ad
guem zaréwno nie wskazat, czy przyjmuje ustalenia Sagdu Rejonowego za wiasne,
czy rowniez w jakiej czesci kwestionuje te uzasadnienia...”. ,Sad ad quem nie
stwierdzit jednoznacznie, ze podziela ustalenia Sadu | instancji i uznaje je za
wlasne ograniczajgc sie do wskazania, ze ,podziela poglad jak i argumenty Sadu
Rejonowego”. Zauwazy¢ jednakze nalezy, ze réwniez Sgd Rejonowy nie odnidst sie
do wszystkich kwestii (w tym dowoddéw), pomijajgc w znacznej czesci istotne w
sprawie ustalenia co wskazane zostato w wywiedzionej apelacji. Sgd ad quem
ograniczajgc sie jedynie do ww. stwierdzenia i nie dokonujgc wiasnych ustalen
faktycznych uniemozliwit kontrole kasacyjng. Dalej zauwazy¢é nalezy, ze w
niniejszej sprawie, na co wskazuje uzasadnienie zaskarzonego wyroku, oczywiscie
brak jest dowoddéw na to, aby Sad Okregowy dokonat wiasnych ustalen w sprawie,
do czego jest obowigzany na podstawie art. 382 KPC i co jednoczesnie wskazuje
na to, ze zarzutu nr 2 niniejszej skargi kasacyjnej jest zasadny w stopniu
oczywistym”. ,...sgd okregowy powinien wskazac¢, czy ustalenie sgdu pierwszej
instancji przyjmuje za wtasne, czy tez zmienia je, a jezeli tak to w jakim zakresie, w
jaki sposob i na podstawie jakiego materiatu dowodowego. Skoro tego rodzaju
stwierdzenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak, co sugeruje, ze Sad
Okregowy witasnych ustalen faktycznych, nie czynit. Skoro zatem brak jest w
uzasadnieniu skarzonego wyroku takich wskazan, to nalezy przyjg¢, ze mamy w
sprawie do czynienia z sytuacjg, w ktorej Sgd Okregowy nie poczynit wiasnych

ustalen faktycznych, co z kolei - zgodnie z pogladem zaprezentowanym przez Sgd



Najwyzszy w uzasadnieniu w/w wyroku ws. IIl CSK 337/06 - oznacza naruszenie
przez Sad ad quem art. 382 KPC w stopniu (w sposob) moggcym stanowic
podstawe skargi kasacyjnej.”.

Jesli chodzi o pierwszg podstawe kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
oczywista zasadnos$¢ skargi wynika z tego, ze ,w niniejszej sprawie oswiadczenie
pracodawcy O rozwigzaniu umowy O prace zostato ztozone pracownikowi ze
wskazaniem przyczyn nieprawdziwych jak i niewystarczajgco skonkretyzowanych.
Za prawdziwg przyczyne nie mozna bowiem uznac¢ braku osiggniecia pozgdanego
przez pracodawce skutku, w sytuacji gdy obiektywnie skutek ten w tychze
okolicznosciach - w oparciu o narzedzia przekazane pracownikowi przez
pracodawce - nie byt mozliwy do spetnienia. Nadto, zauwazy¢ nalezy, ze do
konkretyzaciji przyczyn uzasadniajgcych rozwigzanie umowy o prace doszto dopiero
na etapie postepowania sgdowego, co jest niedopuszczalne”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona przeciwna wniosta o odrzucenie

skargi kasacyjnej oraz o orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraé argumenty
swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest



oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznag¢, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych
w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r.,, Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaé w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczyC zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnosé zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie

prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest



uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych problemdw
interpretacyjnych (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnego zagadnienia
prawnego sprawy w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Uzasadnienie wniosku w
zakresie wykazania przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. sprowadza sie do postawienie ogolnikowych pytan.
Zasadnicza wadliwos¢ przedstawionych kwestii polega na braku powigzania ich z
konkretnie wskazanym przepisem prawa. Samo tylko zasygnalizowanie jakiego$
problemu bez powigzania go z przepisem prawa wraz z odpowiednig jurydyczng
argumentacjg na pewno nie przekonuje o wystepowaniu w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej



analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lIl SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Twierdzenia przedstawione w uzasadnieniu wniosku sg powtdrzeniem
argumentacji uzasadnienia podstaw rozpatrywanej skargi kasacyjnej. Brakuje
odpowiedniego wywodu zawierajgcego argumentacje, ktorg autor skargi wykazatby
walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu
powotanego wyzej przepisu nie przekonuje proste powtdrzenie uzasadnienia
zarzutow podstawy procesowej skargi kasacyjnej.

Podkresli¢ trzeba, ze uzasadnienie zaskarzonego rozpatrywang skargg
kasacyjng wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu zawiera w swojej konstrukcji
niezbedne elementy okreslone w art. 328 § 2 k.p.c. Sad drugiej instancji nie
naruszyt przepisu art. 382 k.p.c. — rozpoznajgc apelacje powoda orzekat biorgc pod
uwage cato$¢ materiatu zgromadzonego w sprawie w tym uwzgledniajgc ustalenia

dokonane przez Sad pierwszej instancji.



Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1
niniejszego postanowienia). Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma swojg podstawe w
art. 102 k.p.c.



