Sygn. akt Il PK 66/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z powodztwa P. P.

przeciwko K. Sp. z 0.0. z siedzibg w K.

o ustalenie wysokosci wynagrodzenia za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 17 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 6 czerwca 2016 r. ustalit, ze
wynagrodzenie powoda P. P. z tytulu zatrudnienia w K. Sp. z o0.0. w K,
wynosi w okresie od dnia 1 listopada 2013 r. do 31 pazdziernika 2014 r. 4.000,36 zt
netto miesiecznie.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2016 r. oddalit apelacje
pozwanej Spotki, podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego.
Za trafne postepowanie uznano, oparcie rozstrzygniecia na podstawie zeznan

Swiadkéw G. S. i G. H.. Dodatkowo przyjeto za uzasadnione przyczyny zmiany



miejsca pracy przez powoda (podjecie pracy w pozwanym zaktadzie z uwagi
na utrzymanie putapu wynagrodzenia za prace).

Sady obu instancji zaaprobowaty fakt, ze przekazywana powodowi kwota
1.000 zt netto z prywatnego rachunku bankowego S. K. (prezesa zarzgdu Spoiki),
oprécz kwoty ustalonej w umowie o prace, stanowita element wynagrodzenia
za prace, a nie pozyczki udzielonej pracownikowi i miata na celu unikniecie
obcigzen publicznoprawnych. Z tego wzgledu Sgd Okregowy oddalit apelacje
pozwanej z mocy art. 385 k.p.c.

Skarga kasacyjna pozwanej zostata oparta na podstawie naruszenia
przepisow prawa materialnego (art. 6 k.c. i art. 720 § 1 k.c.) oraz przepisow prawa
procesowego (art. 233 § 1 k.p.c. iart. 328 § 2 k.p.c.).

Koniecznos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
skarzgcego uzasadnit tym, Ze jest ona oczywiscie uzasadniona, co wynika z
razgcego naruszenia prawa materialnego i procesowego, ktére doprowadzito do
wydania nieprawidtowego wyroku.

Petnomocnik skarzgcego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na skarge kasacyjng ztozyt w imieniu powoda jego petnomocnik,
wnoszgc o0 wydanie postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie od

skarzgcych kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Wediug utrwalonego orzecznictwa, kazda z przyczyn wniesienia skargi
kasacyjnej musi byC powigzana z ustalonym w sprawie stanem faktycznym

(por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2002 r., Ill CZP 76/01, LEX nr



53308 oraz postanowienia: z dnia 9 lipca 2009 r., Il PZP 3/09, LEX nr 519963; z
dnia 9 kwietnia 2008 r., Il PZP 5/08, OSNP 2009 nr 15-16, poz. 203; z dnia 17
stycznia 2003 r., Il CZP 82/02, LEX nr 77076).

Zakres rozpoznania sprawy podczas przedsgdu wyznacza umotywowany
wniosek skarzgcego. Upatruje on wadliwosci orzeczenia w oczywistej zasadnosci
skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ktérej wystepowania skarzgcy upatruje w
oczywistym naruszeniu przepisow prawa materialnego i procesowego. W tej drugiej
grupie naruszen wymienia sie dokonanie przez Sgd Okregowy dowolnych zamiast
swobodnych ustalen faktycznych. Tymczasem kontrowersje dotyczgce dokonanych
w sprawie ustalen nie stanowig przedmiotu kontroli kasacyjnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2014 r., | UK 412/13, LEX nr 1646934). Sady
obu instancji uznaty i wyjasnity przyczyny wnioskowania odnosnie do mechanizmu
ustalenia wynagrodzenia powoda. Z tych przyczyn w tej strefie nie wystepuje
suponowana przestanka przedsgdu.

Nie potwierdza jej takze odwotanie sie do art. 328 § 2 k.p.c. Po pierwsze, we
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie powigzano tego przepisu z art. 391 §
1 k.p.c. (tak jak uczyniono w podstawach skargi, ktdre obecnie pozostajg poza
orbitg zainteresowania Sgdu Najwyzszego). Po drugie, oczywista zasadnos$c¢ skargi
z racji techniki sporzgdzenia uzasadnienia nie moze by¢ dekodowana przez tresé
rozstrzygniecia, gdyz woéwczas kazdy wyrok (i jego uzasadnienie) sprzeczny ze
stanowiskiem strony, bylby oczywiscie sprzeczny z prawem, co z oczywistych
wzgleddw nie moze miejsc miejsca.

Skarzacy nie przekonat Sgdu Najwyzszego o oczywistym naruszaniu prawa
materialnego, bowiem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stanowi kontynuacje polemiki w sferze ustalen faktycznych. Z tego
wzgledu nie mozna upatrywac¢ naruszenia art. 6 k.c. w zwigzku z art. 720 § 1 k.c., a
zwlaszcza przez odwotanie sie do przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe (jednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1876) i rozwazan w
kontekscie rézni¢ miedzy umowg kredytu a umowg pozyczki, co zupetnie odrywa
sie od ustalen faktycznych sprawy. Stgd kasacyjny zarzut naruszenia przepisu
prawa materialnego w istocie opierat sie¢ na zarzucie dokonania btednych ustalen

faktycznych, co wymagatoby powotania potencjalnie adekwatnych proceduralnych



zarzutow kasacyjnych, ktorych we wniosku zabrakto, niezaleznie od tego, ze co do
zasady Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.). Oznaczato to, ze
bezpodstawny okazat sie zarzut oparcia zaskarzonego wyroku na rzekomo
btednych ustaleniach faktycznych, ktorymi z braku jakichkolwiek proceduralnych
zarzutow kasacyjnych Sad Najwyzszy byt zwigzany i ktore uzyskaty potwierdzenie
w ustaleniach Sadu drugiej instanciji, ktére legly u podstaw rozstrzygniecia, skoro
ponadto uzasadnienie kontestowanego wyroku wyjasnito nalezycie podstawe
faktyczng i prawng prawidtowego osgdu sprawy. Sady obu instancji wyjasnity wiec,
dlaczego odmowity wiary dowodom, na podstawie ktérych skarzgcy budowat
rozumowanie o udzieleniu pozyczki pracownikowi, negujgc ustalenie porozumienia
co do wysokosci wynagrodzenia.

Z powotanych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia obu skarg
kasacyjnych powodow do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

aw



