Sygn. akt Il PK 63/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku R. G.

przeciwko P. [...] spotka z 0.0. z siedzibg w W.

o przywrocenie do pracy i wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 pazdziernika 2014 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VI Pa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2013 r. Sgd Okregowy w P. oddalit apelacje
R. G. od wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 12 czerwca 2013 r., oddalajgcego
jego powodztwo o przywrécenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania
bez pracy przeciwko ,P. [...]", Spdice z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W.. Sad drugiej instancji jako rzeczywistg przyczyne wypowiedzenia powodowi
umowy o prace przyjat likwidacje jego stanowiska w zwigzku z modernizacjg
procesu drukarskiego. Jednoczesnie stwierdzit, ze przy doborze do zwolnienia

nie zastosowano kryterium dyskryminujgcego.



Skarga kasacyjna powoda, obejmujgca wyrok Sagdu drugiej instancji
w catosci, z wnioskiem o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P., zostata oparta na obydwu podstawach
kasacyjnych. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucit
naruszenie — przez niezastosowanie — art. 45 k.c., a w ramach drugiej podstawy,
obraze art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c.
i art. 382 k.p.c. przez nieprzestrzeganie kompetencji rozpoznawczych i kontrolnych
sgdu odwotawczego i przyjecie za wiasne ustalen sgdu pierwszej instancji,
podczas gdy zarzuty apelacji dotyczyty gtdwnie ich niezgodnosci ze zgromadzonym
materiatem dowodowym.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktére sformutowat
jako kwestie dopuszczalnosci przyjmowania przez sad drugiej instancji ustalen
sgdu pierwszej instancji za wiasne, ,w sytuacji zgtoszenia przez powoda w apelaciji
zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych” oraz wskazat na potrzebe wyjasnienia,
czy wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutow apelacji
,nie prowadzi do konieczno$ci przeprowadzenia przez Sad drugiej instancji wiasnej
oceny materialu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktéra powinna
znalez¢ odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia wyroku”. Podniést, ze zaréwno
w doktrynie jak i orzecznictwie powszechny jest poglad, ze sad drugiej instancji
zobowigzany jest rozwazy¢ wszelkie podniesione w apelacji zarzuty i dokonywaé
wiasnych ustaleh (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia
2001 r., Il CKN 393/01, wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07), a jednoczes$nie nadal akceptowalne jest przyjecie ustalen sgdu
pierwszej instancji za wiasne, co niejako zwalnia Sad drugiej instancji
z dokonywania witasnej oceny dowodow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
8 lutego 2000 r., Il UKN 385/99). Ze swej strony skarzgcy zajgt stanowisko, ze
we wskazanych sytuacjach, gdy zarzuty apelacyjne dotyczg bezposrednio ustalen
faktycznych, zajecie przez sad drugiej instancji obszernego stanowiska
z dokonaniem gruntownej oceny materiatu dowodowego | wskazaniem

na dokonanie jego wiasnej, indywidualnej oceny, jest konieczne.



Pozwany wniést o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie

kosztoéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie zagadnien, ktore okreslit jako istotne zagadnienia prawne,
tymczasem podana przez skarzgcego przyczyna wniesienia skargi kasacyjnej nie
odpowiada warunkom, ktére w judykaturze kwalifikuje sie jako ujete w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. Nie mozna czyni¢ uzasadnieniem wniesienia skargi kasacyjnej
wystepowania w sprawie zagadnienia prawnego, jezeli sformutowany w jego
ramach problem zostat juz wyjasniony w judykaturze w sposéb utrwalony i bez
rozbieznosci, a skarzacy nie wskazuje argumentow uzasadniajgcych odmienng
jego ocene (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 stycznia 2008 r.,
Il PK 277/07 (niepubl.), z dnia 7 lutego 2008 r., Il UK 253/07 (niepubl.) czy z dnia
4 kwietnia 2013 r., I1ll SK 40/12, niepubl., z dnia 27 marca 2008 r., 1ll UK 124/07,
niepubl.).

Dotyczy to w szczegodlnosci wyktadni art. 378 § 1 k.p.c., co do ktorej
skarzgcy przytoczyt wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, wykazujgc tym samym, ze
przedstawione zagadnienie nie powoduje problemow interpretacyjnych.

Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego
orzekajgc na podstawie art. 102 k.p.c.

aw



