Sygn. akt Il PK 59/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W.

0 przywrocenie do pracy, wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 kwietnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. akt XXI Pz .../16,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz poprzedzajace je
postanowienie Sagdu Rejonowego w W. z dnia 24 listopada 2015
roku, sygn. akt VII P .../15 i znosi postepowanie przed tym Sadem
w odniesieniu do L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z
siedzibg w W., a sprawe przekazuje temu Sgdowi Rejonowemu do

rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Przedmiotem skargi kasacyjnej byto postanowienie Sgdu drugiej instancji z
dnia 28 czerwca 2016 r. oddalajgce zazalenie powoda na postanowienie Sgdu
Rejonowego z dnia 24 listopada 2016 r., umarzajgce na podstawie art. 355 § 1
k.p.c. postepowanie w okreslonej przez ten Sad sprawie z powoddztwa R. P.

przeciwko ,L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W”. Tymczasem ten



pierwotnie pozwany podmiot juz nie istniat w przedmiotowym procesie, poniewaz
postanowieniem z dnia 20 maja 2009 r. Sgd Rejonowy m ogtosit upadtosc¢ tej spotki,
w ktorej miejsce wstgpit i wdat sie w spor syndyk masy upadtosci L. sp. z 0.0. w
upadtosci likwidacyjnej. Nastepnie 23 listopada 2012 r. Sad Rejonowy wykreslit L.
sp. z 0.0. ,z rejestru przedsiebiorstw”, a postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2013 r.
Sad pierwszej instancji umorzyt postepowanie w sprawie o przywrécenie do pracy
w stosunku do nabywcy mienia po upadtej spotce — L. sp. z 0.0. w W. w catosci i
wezwat do udziatu w sprawie w charakterze pozwanego L. S.A. . Wyrokiem z dnia
14 stycznia 2014 r. Sad ten oddalit w stosunku do tej strony pozwanej powodztwo w
catosci (k. 617 a.s.), tyle ze wyrok ten zostat uchylony do ponownego rozpoznania z
powodu wady niewaznosci postepowania wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dna
4 grudnia 2014 r., XXI Pa ../14 (k. 698 a.s.).

W dalszym biegu tej sprawy Sad pierwszej instancji wezwat na podstawie
art. 194 § 3 k.p.c. w dniu 19 marca 2015 r. ,ponownie” do udziatu w sprawie w
charakterze strony pozwanej L. S.A. w W., a wezwana przystgpita do procesu w
charakterze strony pozwanej, sktadajgc odpowiedz na pozew.

Dalej Sad pierwszej instancji prowadzit przedmiotowg sprawe juz przeciwko
pozwanym L. S.A. i syndykowi masy upadtosci L. sp. z 0.0. Postanowieniem z dnia
12 czerwca 2015 r., VII P ../15, o czeSciowym umorzeniu postepowania umorzyt
postepowanie w sprawie wobec pozwanego syndyka na podstawie art. 355 § 1
k.p.c., argumentujgc, ze Sad Rejonowy w W. Xll Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sgdowego postanowieniem z dnia 23 listopada 2012 r. ,wykreslit z rejestru
L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej’, co skutkowato utratg zdolnosci sgdowe]
zaréwno tej spofki, a takze syndyka jej masy upadtosci. Sad ten uznat, ze jedynym
podmiotem wystepujgcym w niniejszym postepowaniu po stronie pozwanej jest L.S.
S.A. w W.. To postanowienie, tyle ze prowadzone w sprawie przeciwko L. S Aw W.
oraz przeciwko nieistniejgcej ,L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w W.”, ktora
ponadto zostata wykreslona z rejestru z dniem 13 grudnia 2012 r., przez co z
pewnoscig nie miata zdolnosci sgdowej ani procesowej, uchylit Sgd Okregowy w W.
postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2015 r., XXIPZ .../15, znoszac
postepowanie od 19 marca 2015 r. i przekazujgc sprawe do ponownego

rozpoznania.



Po ponownym rozpoznaniu Sad pierwszej instancji postanowieniem z dnia
24 listopada 2015 r. w sprawie prowadzonej wytgcznie przeciwko ,L. sp. z 0.0. w
upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W.” umorzyt postepowanie na podstawie art.
355 § 1 k.p.c., a Sad drugiej instancji oddalit zazalenie powoda na to postanowienie,
uznajac, ze Sad ten prawidtowo umorzyt postepowanie w stosunku do pozwanej L.
sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W., ktdéra ,nie istniata jako osobg
prawna i nie miata nastepcy prawnego w zakresie zobowigzan pracowniczych
wzgledem powoda”, ale taka ,nieusuwalna (bezsukcesyjna) utrata przez strone
zdolnosci sgdowej stanowita podstawe umorzenia postepowania na podstawie
art. 182 § 1 zd. 2 k.p.c. ze skutkami wynikajgcymi z art. 183 § 2 lub 3 k.p.c.”, takze
wtedy, gdy do umorzenia postepowania doszio ,bez jego wczesniejszego
zawieszenia”. W ocenie Sadu drugiej instancji, ,przepis art. 182 § 1 k.p.c. w
zakresie, w jakim dotyczy umorzenia postepowania w sytuacji braku nastepcy
prawnego strony, ktora utracita zdolnos¢ sgdowa, jest przepisem szczegdlnym w
stosunku do art. 355 § 1 k.p.c.”, ale rbwnoczesnie ,btedna podstawa prawna decyzji
0 umorzeniu postepowania nie miata wptywu na stusznos¢ rozstrzygniecia”.

W ujawnionym zakresie w skardze kasacyjnej, w ktérej jako pozwanego
wskazano nieistniejgcg ,L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W.”,
podniesiono zarzuty naruszenia przepisdw postepowania, majgcych wptyw na
wynik sprawy, ,tj. art. 397 § 2 KPC w zw. z art. 378 § 1 KPC w zw. z art. 182 § 1
zdanie drugie KPC w zw. z art. 379 pkt 4 KPC w zw. z art. 379 pkt 5 KPC - poprzez
oddalenie zazalenia”. Skarzacy utrzymywat, ze Sad drugiej instancji ,w sposéb
nieuprawniony konwalidowat niewaznos¢ postepowania zaistniatg w chwili wydania
postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24 listopada 2015 roku, sygn. akt VII
P .../15”, pozbawiajgc powoda prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu
dwuinstancyjnym oraz moznosci obrony jego praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) ze wzgledu
,na brak wczesniejszego zawieszenia postepowania”. Ponadto w sprawie doszio do
oczywiscie btednej wyktadni art. 23§ 1 i 2 k.p. w zwigzku z art. 317 ust. 2 prawa
upadtosciowego i naprawczego ,w Swietle art. 5 ust. 1 dyrektywy Rady 2001/23/WE
z dnia 12 marca 2001r.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W ujawnionym skomplikowanym przebiegu (toku) sprawy skarga kasacyjna
byta usprawiedliwiona z powodu niewaznosci postepowania w sprawie z
powoddztwa skarzgcego przeciwko nieistniejgcej w datach wydawania zaskarzonych
postanowien L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W., ktéra po
ogtoszeniu jej definitywnej upadtosci utracita zdolnos¢ sgdowg i procesowg (art.
379 pkt 2 k.p.c.), a w jej miejsce wstagpit (,podstawit’) i wdat sie w spor syndyk je;
masy upadtodci, ktory wprawdzie prowadzi postepowanie na rzecz upadtego, lecz
juz we wiasnym imieniu (art. 144 § 2 Prawa upadtosciowego). Taka podmiotowa
konwersja procesowa (,podstawienie”) po stronie pozwanej pozbawita wymieniong
upadtag spoétke biernej legitymacji procesowej do dalszego wystepowania w sprawie
w charakterze strony pozwanej, co wykluczato dalsze orzekanie, w tym umorzenie
postepowania w przedmiotowej sprawie z powodztwa skarzgcego przeciwko ,L. sp.
z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej”, skoro juz po ogtoszeniu upadtosci tej spotki dalsze
postepowanie sgdowe mogto sie toczyé wytgcznie przeciwko syndykowi jej masy
upadtosci (art. 144 § 1 Prawa upadtosciowego). Tym samym upadta spotka utracita
zdolnos¢ sgdowg i procesowg w rozumieniu art. 379 pkt 2 k.p.c., ktérg wszakze
.przejat” syndyk masy upadtosci, co Sgd Najwyzszy - w granicach zaskarzenia -
bierze pod uwage z urzedu (art. 398'%§ 1 in fine k.p.c.).

W dalszym biegu tej sprawy Sady miaty obowigzek orzekania w sprawie
przeciwko syndykowi jako procesowemu nastepcy upadtej L. sp. z 0.0. w upadtosci
likwidacyjnej, a ponadto przeciwko wezwanej do udziatu w sprawie w charakterze
strony pozwanej postanowieniem Sgdu Rejonowego z dnia 30 sierpnia 2013 r. — L.
Services S.A. w W.. Tym postanowieniem Sad ten umorzyt postepowanie
przeciwko jej poprzednikowi prawnemu - L. sp. z 0.0. w W., ktéra nabyta mienie i
prawa po L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej. Taki stan rzeczy oznaczat, ze Sad
pierwszej instancji bezpodstawnie umorzyt na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.
postepowanie wobec L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W., ktéra
utracita zdolno$¢ sgdowg i procesowg (art. 379 pkt 2 k.p.c.). W konsekwencji takze
Sad drugiej instancji btednie skorygowat podstawe prawng tego wadliwego
umorzenia postepowania wobec wymienionej i wykreslonej z rejestru spoétce - na

rzekomo prawidtowg z art. 181 § 2 k.p.c.



Tymczasem dalsze postepowanie w sprawie mogto toczy¢ sie przeciwko
pozwanemu syndykowi upadtej spoéfki, cho¢ z uwzglednieniem potencjalnej
potrzeby konwersji roszczenia powoda o przywrécenie do pracy do masy upadtosci
jako roszczenia o majgtkowej naturze prawnej, co najmniej w rozumieniu art. 23*
k.p.c., lub wobec zgtoszonego na rozprawie z dnia 1 pazdziernika 2012 r.
alternatywnego zgdania powoda zasgdzenia odszkodowania w kwocie
trzymiesiecznego wynagrodzenia za prace (k. 443 a.s.), gdyby przywrocenie do
pracy nie byto mozliwe. W tym zakresie nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze
wykreslenie na wniosek syndyka L. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z Krajowego
Rejestru Sgdowego postanowieniem z dnia 23 listopada 2012 r. skutkowato
umorzeniem postepowania upadtosciowego i utratg w tej sprawie takze zdolnoSci
sgdowej przez syndyka jej masy upadtosci.

Dlatego na materialnoprawny osad nadal oczekuje roszczenie powoda
wobec wezwanej w charakterze strony pozwanej L. S.A., ktéra przystgpita do
udziatu w sprawie w charakterze strony pozwanej. W tym zakresie Sgd Rejonowy
wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014 r., VII P .../13, oddalit powddztwo w catosci w
stosunku do tej strony pozwanej (L. S.A. w W.), tyle ze wyrok ten zostat uchylony
do ponownego rozpoznania wyrokiem z dnia 4 grudnia 2014 r. z powodu
ujawnionej wady niewaznos$ci postepowania, z argumentacjg, ze ,przedwczesne
byto rozwazanie zarzutéw skarzgcego”.

W tym zakresie sprawa w dalszym ciggu oczekuje na ,ponowny” osad
merytoryczny roszczenia powoda. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeciwko
L. SSAA. w W. sady powinny rozwazyC, czy sprzedaz przez syndyka czesci
ruchomych oraz praw i obowigzkéw wynikajgcych z uméw licencyjnych oraz uméw
leasingu innemu podmiotowi — L. sp. z 0.0. w W., ktére ,ostatecznie” przejeta
aktualnie pozwana L. S.A., w ktorej znalazto ,nowe” zatrudnienie ,okoto 1000 os6b”,
najpewniej sposrod zwolnionych przez syndyka pracownikow L. sp. z 0.0. w
upadtosci likwidacyjnej, nie stanowita sukcesji po stronie pracodawczej w
rozumieniu art. 23" k.p., skoro L. sp. z 0.0. w W. ,koAcowo” przejeta mienie oraz
istotne prawa licencyjne i leasingowe po upadtej L. sp. z 0.0. w upadiosci
likwidacyjnej. Ponadto osgd wymaga odniesienia sie do podobieAstwa nazw firm,

ktére braty udziat w spornym przejeciu, i tozsamosci prowadzonej przez nie



dziatalnosci gospodarczej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1999 r., |
PKN 569/98). W przedmiotowej sprawie przez wiele lat zostat zebrany
wystarczajgcy materiat dowodowy do wydania prawidtowego orzeczenia, co
wymaga oceny zasadnosSci roszczenia powoda bez jakiejkolwiek dalszej
nieuzasadnionej zwitoki, z uwzglednieniem zasady dwuinstancyjnosci procedowania.

Wprawdzie w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia oraz w skardze
kasacyjnej zostato zawarte stanowisko skarzgcego w kontrowersyjnej kwestii
sukcesji prawnej z art. 23 k.p. w opozycji do art. 317 ust. 2 Prawa upadto$ciowego,
ale dalsza szczegoétowa weryfikacja tej spornej kwestii w odniesieniu do roszczen
powoda nie jest mozliwa w motywach dokonanego osgdu skargi kasacyjnej
wniesionej od postanowienia oddalajgcego zazalenie na postanowienie Sadu
pierwszej instancji o umorzeniu postepowania wobec pozwanej L. sp. z 0.0. w
upadtosci likwidacyjnej, ktéra po ogtoszeniu upadtosci utracita zdolnos¢ sgdowg i
procesowa, a w jej miejsce wstapit syndyk masy upadtosci, ktory takze ,nastepczo”
wskutek umorzenia postepowania upadto$ciowego utracit zdolnos¢ do bycia
pozwanym w przedmiotowej sprawie, co moze wymagac¢ ,ponownego’
czesciowego umorzenia postepowania wobec syndyka, ale po stronie pozwanej
bez watpienia wystepuje L. S.A., przeto roszczenie powoda skierowane przeciwko
tej stronie aktualnie pozwanej nadal oczekuje na merytoryczny osad, w ktorym
powinny by¢ rozwazone zawarte w skardze merytoryczne zarzuty naruszenia
przepisow prawa materialnego i argumenty skarzgcego oraz sygnalizacje Sadu
Najwyzszego, z petnym zagwarantowaniem skarzgcemu moznosci obrony praw w
dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym.

Majgc powyzsze na wuwadze Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone
postanowienie oraz poprzedzajgce je postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z dnia
24 listopada 2015 r., VII P ../15, i zniost postepowanie prowadzone przeciwko L. sp.
Zz 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w W. na podstawie art. 386 § 2 w zwigzku z art.
398% k.p.c., a w pozostatym nadal oczekujagcym na dokonanie merytorycznego
osgdu zakresie sprawe przekazat do rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji w
zgodzie z art. 398 k.p.c., pozostawiajgc temu Sadowi orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego.
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