Sygn. akt Il PK 58/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko S. SA z siedzibg w P. Oddziat w W.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych, zwrot kosztéw dojazdu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 sierpnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 1200
zt (tysiagc dwiescie) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy, Sad Pracy w W.
oddalit apelacje M. L. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 maja 2013 r.,
ktérym oddalono jej powodztwo przeciwko S. S.A. z siedzibg w P., Oddziat w W. o
zaptate wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych oraz zwrot kosztow
dojazdu. W uzasadnieniach Sadoéw meriti przyjeto, ze powddka nie udowodnita
wykonywania pracy w godzinach nadliczbowych, a w wobec dokonanej zmiany

miejsca pracy powddki, dojazdy do rdéznych miejsc wykonywania przez nig



obowigzkéw stuzbowych byly kosztami dojazdu do pracy, ktérych pozwany
pracodawca nie jest zobowigzany pokrywac.

Skarga kasacyjna powoddki, obejmujgca wyrok Sadu drugiej instancji w
catosci z wnioskiem o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W., zostata oparta na podstawie obrazy
przepisow postepowania — art. 385 k.p.c. przez nieuwzglednienie catosci materiatu
dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji i
wyrokowanie na podstawie ustalen faktycznych sagdu pierwszej instancji a nie
wiasnych, art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez
nierozpoznanie zarzutow i wnioskow apelacji oraz na podstawie naruszenia
przepisow prawa materialnego — art. 151 § 1 i art. 1511 § 1 i 2 k.p. przez uznanie,
ze powodka nie udowodnita, ze $wiadczyta prace w godzinach nadliczbowych,
art. 42 § 1i 2 k.p. przez przyjecie skutecznosci zmiany umowy o prace w zakresie
miejsca pracy bez dokonania wypowiedzenia zmieniajgcego oraz art. 742 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p. przez przyjecie, ze zastosowanie art. 742 k.c. w ramach
stosunku pracy stanowi niedopuszczalne rozszerzenie obowigzkéw stron stosunku
pracy. Sad Okregowy nie przeprowadzit kontroli instancyjnej, poniewaz nie
rozpatrzyt ponownie zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
materiatu dowodowego, poprzestajgc na ustaleniach faktycznych poczynionych
przez sad pierwszej instancji i pomijajgc czes¢ tego materiatu oraz odmawiajgc
wiary niektorym sSwiadkom, przez co doszto do btednego ustalenia stanu
faktycznego. Wskazata, ze Sad drugiej instancji lakonicznie stwierdzit
bezzasadnos¢ apelacyjnego zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stwierdzita, ze ,po
zapoznaniu sie z materiatem dowodowym oczywiste i widoczne per prima vista” sg
naruszenia prawa wskazane w ramach podstaw kasacyjnych, a uwzgledniajgc
przytoczone w ich uzasadnieniu argumenty, ,skarga jest oczywiscie uzasadniona i
jako taka zastuguje na uwzglednienie w catosci”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie oddalenie w
catosci oraz zasgdzenie kosztéw procesu, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego pozwanego w wysokosci czterokrotnosci stawki minimalnej.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ocenie w tym zakresie podlegajg w ramach przedsadu tylko przyczyny
kasacyjne przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Nie sg badane podstawy skargi
okreslone w art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wiec wymagane jest samodzielne i
odrebne uzasadnienie wniosku (art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.). Przytaczanie w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentéw
sprowadzajgcych sie do opisu zarzutdéw ujetych w podstawach skargi nie swiadczy
0 jej oczywistej zasadnosci i nie moze by¢ skuteczne, zwtaszcza gdy argumenty te
odnoszg sie wytgcznie kwestionowania oceny dowoddw i ustalen faktycznych, ktore
nie sg przedmiotem kontroli kasacyjnej (por. art. 3982 § 3 oraz art. 3982 § 2 k.p.c.).

Uwzgledniajgc to, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), orzekajgc o kosztach postepowania na podstawie
art. 98 k.p.c. i § 2 ust. 1 w zwigzku z § 6 pkt 5 i 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U.
2013 r., poz. 490).



