Sygn. akt Il PK 52/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powodztwa U. R.

przeciwko Izbie Skarbowej w G.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 23 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VIl Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej 1350 z}
(tysigc trzysta piecédziesiagt) tytutem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. wyrokiem z 23 wrzesnia 2016 r., na skutek apelacji
pozwanego, zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w G. z 27 kwietnia 2016 r. w zakresie
pkt I, IV i VI w ten sposéb, ze: a) oddalit powddztwo o zaptate kwoty 19.253,79 zt
tytulem odszkodowania za szkode wynikajgcg z nieprawidtowego obliczenia
podstawy zasitku chorobowego wraz z odsetkami ustawowymi do 21 lutego 2013 r.
do dnia zaptaty, b) uchylit orzeczenie o obcigzeniu pozwanej kosztami zastepstwa
procesowego powodki, ¢) nakazat powddce zwrdcic pozwanemu kwote 6.226,12 zt
- to jest kwote wyptacong tytutem rygoru natychmiastowej wykonalnosci;

rozstrzygajac o kosztach postepowania.



Powodka zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego w catosci. Zarzucono
naruszenie: (-) art. 82 k.c.; (-) art. 84, art 86 w zw. z art. 88 k.c.; (-) art. 232 k.p.c.;
(-) art. 61 ust. 3 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa; (-) art. 471 k.c. i
art. 472 k.c. w zw. z art. 300 k.p.; (-) art. 42§ 1i 2 k.p. w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy z
dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz.
1345 ze zm.); (-) art. 8 k.p.; (-) art. 264 k.p. w zw. z art. 167-168 k.p.c. w zw. z
art. 300 k.p.; (-) art. 41 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o sSwiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa; (-) art.
43 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa.

Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do rozpoznania
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, sprowadzajgce
sie do udzielania odpowiedzi na pytanie o status prawny pracownikéw
mianowanych na podstawie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej,
ktérych akt mianowania z dniem 31 grudnia 2007 r. przeksztatcit sie z mocy ustawy
w stosunek pracy na podstawie umowy na czas nieokreslony, a ktorych
zatrudnienie kontynuowane byto na dotychczasowym stanowisku pracy, mimo ze
wymieni pracownicy nie otrzymywali od pracodawcow zadnej informacji odnosnie
zmiany ich statusu prawnego jako pracownikéw. Ponadto, skarzgca wskazata na
konieczno$¢ rozstrzygniecia, jaka jest relacja pomiedzy ustawg Kodeks pracy a
ustawg o stuzbie cywilnej po 31 grudnia 2007 r. w stosunku do wskazanej grupy
pracownikow. Dodatkowo, na koniecznos¢ ustalenia roli zasad wspotzycia
spotecznego, w szczegolnosci dopuszczalnosci powotywania sie na te klauzule
generalng w sytuacji zmiany prawa pozostawiajgcej wiele watpliwosci i luk
prawnych, jak w sytuacji powodki, w celu niedopuszczenia do naduzy¢ ze strony
pracodawcéw oraz ich dobrowolnego dziatania wobec omawianej grupy
pracownikow. Zdaniem skarzgcej niezbednym jest rozstrzygniecie, czy pracownik
moze powotywac sie na zasady wspotzycia spoteczne w obronie przed oczywistymi
naruszeniami jego praw przez pracodawce.

Strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej dorzucenie,

a w przypadku gdy nie kwalifikuje sie do odrzucenia, o odmowe przyjecia jej do



rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie. W kazdym z ww. przypadkéw wniosta o
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie koniecznym jest przypomnienie, ze Sgd Najwyzszy, jako sad
kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga nie
jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Uwzgledniajgc taki
model skargi kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko 2z przyczyn
kwalifikowanych wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. (por. postanowienie SN z
20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130).

Zgodnie natomiast z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci prawne lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (pkt 2),
zachodzi niewaznos¢ postepowania (pkt 3), lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (pkt 4).

Skarzgca jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych.

Odwotujgc sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przez istotne
zagadnienie prawnego, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. rozumie sie
zagadnienie prawne, ktére odnosi sie do konkretnego przepisu prawa albo
konkretnej regulacji prawnej. Oznacza to, ze po stronie strony skarzgcej spoczywa
obowigzek sprecyzowania, jakiego przepisu (zespotu przepisow lub norm
prawnych) prawa materialnego Ilub procesowego dotyczy przedstawiane
zagadnienie (por. postanowienie SN z 10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, LEX nr
1515455). Zadaniem strony skarzgcej jest przekonanie Sgdu Najwyzszego
oceniajgcego o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke z

art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., co wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego,



na kanwie jakich norm (przepisow) prawnych zagadnienie powstato, jakie sg
mozliwe interpretacje problemu i jakie rozstrzygniecie proponuje strona skarzgca
(por. postanowienie SN z 27 pazdziernika 2015 r., || PK 61/15, LEX nr 1968444,
oraz powotane tam orzeczenia). Ponadto, zagadnienie prawne, o ktérym mowa w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno zosta¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy, wynikajgcym z dokonanych przez sgd
ustalen; nie mozna rozpatrywa¢ kwestii prawnej oderwanej od wyjasnionego w
sprawie stanu faktycznego (por. postanowienie SN z 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109; postanowienie SN z 3 listopada 2010 r., Il UK 56/10, LEX
nr 1607502). Nadto, zagadnienie powinno dotyczy¢ kwestii prawnych budzacych
rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci; istotnos¢ zagadnienia prawnego
konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne
majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej (por. postanowienia SN z
10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467; z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09,
LEX nr 577468).

Problemy prawne wskazane przez skarzgcg a majgce uzasadnia¢ przyjecie
skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania nie spetniajg powyzszych
wymogow. Po pierwsze, skarzgca nie sprecyzowata we wniosku przepisu
prawnego (zespotu przepisow prawnych), ktérych wyktadni dotyczg sformutowane
we wniosku zagadnienia. Po drugie, we wniosku brak wywodu prawnego, w ktorym
wskazano by watpliwosci prawne dotyczgcych wyktadni przepisow prawych i
mozliwe interpretacje tych przepiséw, a takze brak propozycji skarzgcej co do
rozstrzygniecia tych watpliwosci. Po trzecie, skarzgca nie wykazata istotnosci
sformutowanych przez nig problemdw.

Z tych powoddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,, orzeczono jak w
sentencji.

O kosztach postepowania wywotanego wniesieniem skargi kasacyjnej
rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99 k.p.c., § 10 ust. 4 pkt 2 w
zw. z § Q ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.
2015 r., poz. 1804 ze zm.), stosowanych na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 391
§ 1 wzw. z art. 3982! k.p.c.






