Sygn. akt Il PK 5/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powoédztwa S. D.

przeciwko L. Spotce Akcyjnej z siedzibg w L.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,
odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 lutego 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt XXI Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2025 (dwa
tysiagce dwadziescia pie¢) zlotych tytutem kosztéw pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy w W. wyrokiem z dnia 30 marca 2017 r.,
wydanym na skutek apelacji wniesionej przez powoda S. D. od wyroku
Sadu Rejonowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W. z dnia 24 marca
2016 r., zmienit zaskarzony apelacjg wyrok w ten sposob, ze zasadzit od pozwanej
L. S.A. w L. na rzecz powoda nastepujgce kwoty: a) 3.200,00 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 maja 2009 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
za opdznienie w wysokos$ci ustawowej od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty,

tytutem wynagrodzenia za kwiecien 2009 r.; b) 3.200,00 zt z ustawowymi odsetkami



od dnia 11 czerwca 2009r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
za opOznienie w wysokos$ci ustawowej od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty,
tytutem wynagrodzenia za maj 2009 r.; c) 12.161,00 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 kwietnia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
za opOznienie w wysokos$ci ustawowej od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty,
tytutem wynagrodzenia za marzec 2009 r.; d) 1.142,85 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 kwietnia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
za opoznienie w wysokosci ustawowej od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty,
tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych za marzec 2009 r.;
e) 571,43 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2009 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. oraz odsetkami za opdznienie w wysokosci ustawowej od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zapfaty, tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych za kwiecien 2009 r.; f) 1.428,57 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
11 kwietnia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami za opdznienie
w wysokosci ustawowej od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, tytutem
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych za marzec 2009 r.;
g) 6.151,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2009 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami za opdznienie w wysokos$ci ustawowej od dnia
1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, tytutem odszkodowania za rozwigzanie umowy
o prace z powodu ciezkiego naruszenia podstawowych obowigzkéw wobec
pracownika, a w pozostatym zakresie oddalit powddztwo oraz oddalit apelacje
w pozostatym zakresie, rozstrzygajgc o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwana L. S.A. w L. wniosta do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng
od wyroku Sadu Okregowego z dnia 30 marca 2017 r., zaskarzajgc ten wyrok
w cafosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 29 pkt 3
w zwigzku z art. 80 i art. 65 k.c., art. 1511 § 1-3 k.p., art. 55 § 1! k.p. w zwigzku
zart. 61 k.c. i w zwigzku z art. 300 k.p., a takze naruszenie przepiséw
postepowania, to jest art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 321 k.p.c. i w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do skarzgca wyrazita poglad, ze
wskazane przez nig uchybienia Sgdu w zakresie prawa procesowego i

materialnego prowadzg do wniosku, Zze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Tym samym jest spetniony i wystarczajgcy warunek przyjecia
niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania ustanowiony w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgca dodata réwnoczesnie, ze w Komentarzu do Kodeksu postepowania
cywilnego pod red. Andrzeja Zielinskiego, wydanie 9, Wydawnictwo CH Beck,
Warszawa 2017 s. 779, w Komentarzu do Kodeksu postepowania cywilnego pod
red. Tadeusza Erecinskiego, Lexis Nexis, Warszawa, 2007, t. 2, s. 242, a takze w
innych komentarzach sg powofane liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego
wyjasniajgce, ze oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie, to jest w szczegodlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktore powotuje sie skarzgcy lub gdy podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia. Orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
jezeli zostato wydane w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy
prawniczej, wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa" (badz
niezastosowania wtasciwego prawa). Razgcy, oczywisty btgd polegajacy na braku
ustalen istotnych elementéw stanu faktycznego i tym samym niemoznosc
dokonania prawidiowej jego subsumcji do przepisbw prawa materialnego,
wystarczajgcych i koniecznych do rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, jest zas

tego przyktadem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej

jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczes$niej art. 398° § 1 k.p.c., a



jego uzasadnienie winno zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomniec¢, ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu
najwyzszego stanowiskiem skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
wowczas, gdy zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego
naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos$é
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika
2001 r., I PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko
wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne 2z zasadniczymi i
niepodlegajgcymi roéznej wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sagdu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1963 r., Il CZ 3/63, OSPiKA 1963 nr 11, poz. 286).
Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego
zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do
uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajgcg uwzglednieniu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr
585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy,
jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadno$¢ skargi, to powinien zawrzeé w
niej wywod prawny, z ktérego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢

przy tym zasadnos$¢ fatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi



(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej
okreslonych kryteridw. Zawiera on co prawda ogolne wskazéwki dotyczgce
rozumienia pojecia ,oczywista zasadnos¢”, jednakze brak w nim jakiegokolwiek
wywodu o charakterze jurydycznym, ktory uzasadniatby teze, ze w niniejszej
sprawie tak rozumiana oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej faktycznie wystepuije.
Nie sposob bowiem uznac za taki wywdd sugestii, ze w sprawie brak jest ustalen
istotnych elementéw stanu faktycznego, ktéry uniemozliwia dokonanie prawidtowej
jego subsumcji do przepiséw prawa materialnego. Co wiecej, skarzgca nie
powotuje we wniosku zadnych przepisow prawa materialnego lub procesowego,
ktore — jej zdaniem — zostaty naruszone w sposob kwalifikowany. Nie sposéb
natomiast skonstruowa¢ prawidtowego wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania bez odwotania sie chocCby do jednego przepisu prawa materialnego lub
procesowego. Kazda z przestanek skargi, to jest oczywista zasadnosc¢ skargi,
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeba wyktadni jako
okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji muszg dotyczyC tresci przepiséw,
ktére byty (powinny byc¢) zastosowane w sprawie. Konieczne wymaganie
konstrukcyjne skargi jest zatem spetnione tylko woéwczas, gdy jej autor wskaze,
ktérego przepisu (przepiséw) prawa dotyczy to twierdzenie, a takze w czym
upatruje nadanie zarzucanemu naruszeniu znamienia oczywistej zasadnosci.

Trzeba tez podkresli¢, ze ramach oceny, czy skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania, nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego doszukiwanie sie w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentacji majgcej wykazac istnienie
deklarowanej we wniosku przestanki przedsadu, gdyz na tym etapie postepowania
podstawy kasacyjne nie podlegajg jeszcze badaniu (por. posréd wielu
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2010 r., Il UK 274/09, LEX nr
585794). Wynika to stagd, ze na tym etapie przedmiotem badania dokonywanego
przez Sad Najwyzszy jest jedynie to, czy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
wskazuje i wykazuje choc€ jedng z podstaw (przestanek) przedsgdu wymienionych

w art. 398° § 1 k.p.c. Natomiast podstawy kasacyjne stanowig odrebny od



przestanek przedsgdu element skargi, w zwigzku z czym nie zastepujg one (ani ich
uzasadnienie) i nie mogg zastgpi¢ przestanek przedsgdu. Innymi stowy podstawy
kasacyjne podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgca
nie zdofata wykazacC potrzeby poddania jej skargi kasacyjnej merytorycznemu
rozpatrzeniu. Dlatego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztow
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § Q ust. 1 pkt 2 w
zwigzku z § 2 pkt 5 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie, orzekt jak w

sentencji swojego postanowienia.



