Sygn. akt Il PK 42/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powoddztwa A. C.

przeciwko Z. Z. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Z. z siedzibg
w S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w Zielonej Gorze

z dnia 9 wrzesnia 2014 r., sygn. akt IV Pa 82/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2014 r. oddalit
apelacje pozwanego Z. Z. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Z. z
siedzibg w S. od wyroku Sgdu Rejonowego w Zaganiu z dnia 7 listopada 2013 r.
(moca ktérego zasgdzono od pozwanego na rzecz powoda A. C. kwote 13.543,83
zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 sierpnia 2012 r. do dnia zaptaty,
umorzono postepowanie w czesci dotyczgcej roszczeh powoda co do kwoty
6.546,42 zt; zniesiono miedzy stronami koszty procesu, przyznano od Skarbu
Panstwa na rzecz biegtego sgdowego z dziedziny ksiegowosci S.D. wynagrodzenie
w kwocie 800 zt tytutem wynagrodzenia za sporzgdzenie opinii uzupetniajgcej z

dnia 1 lipca 2013 r., nakazano $ciggng¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa -



kasy Sgdu Rejonowego w Zaganiu kwote 1.000 zt tytulem czesci poniesionych
wydatkéw na koszt sporzgdzenia opinii przez biegtego sgdowego i nie obcigzono
powoda tymi kosztami w pozostatym zakresie, a pozwanego kosztami sgdowymi,
wyrokowi w pkt | nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 880 z) i
zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 900 zt tytutem kosztow zastepstwa
procesowedo za instancje odwotawcza.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci skargg kasacyjng pozwanego.
Skarge oparto na podstawie naruszenia przepisow prawa procesowego: 1/ art. 232
k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. w zwigzku z art. 149 k.p.; art. 193 § 2! k.p.c.; 3/ art.
328 § 2 k.p.c. Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania przed Sgdem
Najwyzszym wedtug norm przepisanych, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa
adwokackiego.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat jej oczywistg zasadnos¢. W uzasadnieniu wniosku podniost, ze zaskarzony
wyrok narusza przepisy prawa wskazane w podstawach skargi i jest krzywdzacy
dla pozwanego. W ocenie skarzgcego, naruszenie art. 193 § 2! k.p.c. przez
uwzglednienie dokonywanych przez powoda ustnych zmian w zakresie zgdan
pozwu (i zasgdzenie w oparciu o takie zmiany) mimo, ze powdd byt
reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika powoduje, iz wyrok
oczywiscie narusza przepisy prawa. Skarzgcy zauwazyt nadto, ze zarzucanie mu
braku prawidtowego ewidencjonowania czasu pacy w sytuacji, gdy zeszyty stuzb
dozorcédw w oparciu, o ktére taka ewidencja byta prowadzona, zostaty ukryte przez
powoda w momencie ustania stosunku pracy i przerzucanie w tym zakresie ciezaru
dowodu na pozwanego jest oczywiscie sprzeczne z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego. Przyktadem tego moze by¢ tego wyrok Sgdu z dnia 14 maja 2012 r.
(I PK 231/11, OSNP 2013 nr 9-10, poz. 109), w ktérym wyrazono poglad, iz
pracownik, ktoéry uniemozliwia pracodawcy ewidencjonowanie czasu pracy,
unikajgc sktadania informacji o godzinach rozpoczecia i zakonczenia pracy a takze
przypadkach opuszczenia pracy, nie moze skutecznie podnosi¢ zarzutu, ze jego

czas pracy nie byt nalezycie dokumentowany (art. 149 k.p.).



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegolny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okoliczno$ci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi  publicznoprawna  potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Odnosnie tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035, z
dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia

przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci



widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274, z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, iz przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania oraz jego
uzasadnienia nie spetnia wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu Srodkowi
zaskarzenia.

Skarzacy stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej sugeruje
kwalifikowane naruszenie przez Sad drugiej instancji miedzy innymi art. 149
Kodeksu pracy, chociaz w podstawach skargi nie zarzucit obrazy tego przepisu, co
wiecej — w ogole nie opart skargi kasacyjnej na podstawie naruszenia prawa
materialnego. Tymczasem przepisy prawa, ktérych naruszenia nie zarzucono w
ramach podstaw kasacyjnych, nie mogg stanowi¢ oparcia do konstruowania
przestanek przedsadu.

Chybiony jest tez zarzut kwalifikowanego naruszenia przepisu art. 193 § 21
k.p.c., ktérego konsekwencjg miataby by¢é oczywista zasadnos¢ przedmiotowej
skargi kasacyjnej. Do obrazy tego przepisu miato bowiem doj$¢ przed Sgdem

Rejonowym, przed ktorym powdd doprecyzowat na rozprawie wysokos¢



dochodzonych roszczen, ograniczajgc je do kwot wyliczonych przez biegtego
sgdowego. Pomijajgc zasadnos¢ sformutowanego przez skarzgcego zarzutu trzeba
podkresli¢, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng od orzeczeh sgdu
drugiej instancji, dlatego tez w skardze kasacyjnej nalezy podnieS¢ zarzuty
przeciwko postepowaniu przed tym sgdem. Uchybienia procesowe sgdu pierwsze;j
instancji powinny by¢ natomiast przedmiotem zarzutow apelacyjnych, chyba Zze
chodzi o naruszenie takich przepisow, ktore sad w kazdej instancji powinien z
urzedu brac pod rozwage, a ktore implikujg niewaznos¢ postepowania. Takiego zas
naruszenia przepisow procesowych, ktorych nastepstwem miataby by¢ niewaznosc¢
postepowania, nie mozna stwierdzi¢ w niniejszej sprawie.

Reasumujgc: wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze kasacyjnej

przestanki przedsgdu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w sentencji.



