Sygn. akt Il PK 390/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa W. S.

przeciwko A. Spétce zo.0. w Z.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 lipca 2015 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i odstepuje od obcigzenia powoda

kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia
16 lipca 2015 r., w sprawie VIl Pa (...).

W skardze wskazano, Ze opiera sie ona na podstawie naruszenia przepisow
postepowania (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.), ktére to uchybienia miaty istotny wptyw na
wynik sprawy, polegajgcy na: ,nie wyjasnieniu wszystkich okolicznosci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, przez nie przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadka W.S., co skutkowato nie wyjasnieniem podstawowej okolicznosci
dotyczacej tresci umowy o prace”.

Wskazujgc ,na powyzszg podstawe skargi kasacyjnej’, skarzacy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w cafo$ci oraz uchylenie wyroku Sadu

Rejonowego w W. z dnia 24 kwietnia 2015 r., X P (...) i przekazanie sprawy temu



Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecie o kosztach
procesu za wszystkie instancje.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy, z
powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c., wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ,gdyz naruszenie przepisOw postepowania dotyczyto takiej wady,
ktdra w sposob istotny wptyneta na wynik sprawy. W szczegodlnoSci nie rozpoznanie
przez Sad Okregowy jak i wczesniej przez Sgd Rejonowy zarzutu dotyczgcego nie
rozpoznanie przez Sad tak istotnej okolicznosci jak tres¢ umowy o prace, sama w
sobie jest wystarczajgcg podstawg skargi kasacyjnej”.

Z kolei, powotujgc sie na art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., podnidst, ze ,(...) Sady
obu instancji nie rozpoznaty sprawy co do jej istoty pomijajgc przeprowadzenie
dowodu z tresci umowy o prace tgczgcej powoda z pozwanym. W szczegdlnosci
nie przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka W. S., jedynej osoby uprawnionej
do decydowania o tresci tgczgcego strony stosunku pracy, stanowi naruszenie
przepisow postepowania, co miato wptyw na wynik sprawy. Naruszenie art. 227 kpc
w zw. z art. 231 kpc spowodowato, ze Sad Rejonowy do czasu zamkniecia
przewodu sgdowego nie wypowiedziat sie co do wniosku o przestuchanie swiadka,
a mimo to Sagd Okregowy uznat btednie, ze wniosek ten zostat oddalony. Takie
postepowanie uniemozliwito w sposob prawidtowy ustaleniem podstawowego faktu,
dotyczgcego tresci umowy o prace w $wietle Uchwaly Rady Nadzorczej i
sporzgdzonego aneksu do umowy.”

W odpowiedzi na skarge strona pozwana A. Sp. z 0.0. w Z. wniosta o jej
odrzucenie, ewentualnie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania lub o jej oddalenie
i zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej jako pisma procesowego
uzaleznione jest od zachowania przez skarzgcego wymaganej co do nigj
konstrukcji oraz przepisanej formy. Z art. 398* § 1 k.p.c., ktéry w tej materii jest

podstawowym przepisem, wynika, ze na ustawowo okreslone wymagania kazde;j


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(398(4))par(1)

skargi kasacyjnej sktada sie: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona,
oraz wskazanie, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci, a wiec okreslenie
zakresu zaskarzenia, 2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,
3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany, a zatem sformutowanie wnioskow kasacyjnych,
tzw. petitum skargi kasacyjnej, czyli wskazanie, jakiego rozstrzygniecia domaga sie
skarzgcy ze wzgledu na przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

Spetnienie wymagania przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
polega na tym, Zze skarzgcy powinien wskazaé, na jakiej z przewidzianych w
art. 398° § 1 k.p.c. podstaw kasacyjnych opiera skarge kasacyjng, nastepnie
przytoczy¢ - oznaczone numerem artykutu (paragrafu, ustepu) ustawy - naruszone
przepisy prawa i wyjasni¢, na czym ich naruszenie polega (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., 1l CSK 104/08, LEX nr 424365).
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym nie moze merytorycznie rozstrzygaé o
zasadnosci skargi kasacyjnej, kierujgc sie domystami czy intuicjg co do oznaczenia
przepisow, ktérych naruszenie zarzuca strona wnoszgca kasacje. Inaczej rzecz
ujmujgc, Sad Najwyzszy nie jest wtadny dokonywac wyktadni kierunku zaskarzenia,
gdyz skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana, aby nie stwarzata w tym
przedmiocie zadnych watpliwosci interpretacyjnych (zob. takze postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2015 r., [ UK 287/14, LEX nr 1806478).

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi, ktérego brak nie moze zosta¢ usuniety i dotknieta tym
brakiem skarga podlega odrzuceniu, bez wzywania do jej uzupetnienia. Skarge
kasacyjng niespetniajgcg wymagan z art. 398* § 1 k.p.c. odrzuca sgd drugiej
instancji, a jesli tego nie uczyni, do jej odrzucenia jest uprawniony Sad Najwyzszy
(art. 3985 § 2i 3 k.p.c.).

W niniejszej skardze kasacyjnej nie przytoczono podstaw kasacyjnych, a
wiec przepiséw prawa oznaczonych numerem artykutu (paragrafu, ustepu), poza
ogolnym powotaniem sie niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, ,przez nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan

Swiadka W.S., co skutkowato niewyjasnieniem podstawowej okolicznosci


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(398(3))par(1)
https://sip.lex.pl/#/dokument/520518061
https://sip.lex.pl/#/orzeczenie/521900174/1/ii-uk-287-14-nieprzytoczenie-podstaw-kasacyjnych-i-ich-uzasadnienia-jako-przeslanka-odrzucenia...
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(398(4))par(1)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(398(6))par(2)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(398(6))par(3)

dotyczgcej tresci umowy o prace”. Brak ten prowadzi do odrzucenia skargi z
przyczyn wskazanych wyze;.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 398% § 2 i 3 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto po

mysli art. 102 k.p.c.
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