Sygn. akt Il PK 369/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powoédztwa P. G.

przeciwko M. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 20 maja 2015 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1350 (jeden
tysigc trzysta piecédziesiat) ztotych tytutem kosztow pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W. wyrokiem z
dnia 20 maja 2015 r., wydanym na skutek apelacji wniesionych przez obie strony
postepowania, zmienit zaskarzony tymi apelacjami wyrok Sgdu Rejonowego — Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W. z dnia 18 grudnia 2014 r. w punkcie 9 w
ten sposob, ze zasadzit od pozwanego M. Sp. z 0.0. w W. na rzecz powoda P. G.
kwote 7.200 zt tytutem zwrotu kosztow procesu; oddalit obydwie apelacje w
pozostatym zakresie oraz znidst miedzy stronami koszty procesu w instancji

odwotawczej.



Pozwany M. Sp. z 0.0. w W. wnidst do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng
od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 20 maja 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok w
czesci obejmujgcej punkt 1 i punkt 2 w zakresie, w jakim Sgd oddalit apelacje
pozwanego, a takze punkt 3 i zarzucajgc mu w tym zakresie naruszenie prawa
materialnego, to jest art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., art. 91 § 1 k.p. i art.
105 k.p., a takze naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 230 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c., art. 229 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. oraz art. 98 §
1 k.p.c. w zwigzku z § 13 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie.

We wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
powotat sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych, ktore
zawart w pytaniach: 1) czy w przypadku, gdy strony zawarly w umowie o prace
postanowienie o premii (kwartalnej) w wysokosci okreslonej przedziatem
procentowym sumy uzyskanego wynagrodzenia zasadniczego brutto za dany okres
(kwartat) oraz okreslity w umowie, ze decyzje w sprawie wysokosci premii, jak
rowniez ewentualnego nieprzyznania premii lub obnizenia wskaznika premii
kazdorazowo podejmuje pracodawca, to premia ta ma charakter uznaniowy, a
pracodawca ma prawo okresli¢, jaki procent podstawy naliczenia premii za dany
okres z umowionego przedziatu zostanie zastosowany przy ustaleniu wartosci
premii? 2) czy w opisanym przypadku sg podstawy do naliczenia premii w
wysokos$ci najwyzszej w sytuacji, gdy pracodawca nie przyznat premii w ogdle a
pracownik wystepuje z roszczeniem o wyptate tej premii przed sgdem pracy? 3) czy
w opisanym w akapitach poprzedzajgcych przypadku premia nizsza niz gérny limes
jest sankcjg™?

Zdaniem skarzgcego, jego skarga kasacyjna ze jest rowniez oczywiscie
uzasadniona. Sad drugiej instancji naruszyt bowiem art. 328 § 2 k.p.c. stosowany w
postepowaniu odwotawczym w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez sporzadzenie
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob nieodpowiadajgcy wymogom
wskazanym w tym przepisie, przejawiajgce sie w okolicznosciach szczegdtowo
wskazanych przy formutowaniu zarzutbw kasacyjnych niniejszej skargi.

Szczegolnie istotne jest, ze sad drugiej instancji nie odniost sie do zarzutu apelacji



naruszenia art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez zaniechanie ustalenia
zgodnego zamiaru stron i celu umowy o prace z dnia 15 pazdziernika 2007 r.,
zmienionej porozumieniem z dnia 10 marca 2010 r. w zakresie premii kwartalnej, w

sytuacji gdy byt to najwazniejszy zarzut apelacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada tez przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzadzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére
wykazg mozliwo$¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie

obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu



prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
posrod wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepublikowane). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi odpowiadacé
okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Illl CZP 64/02
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179), 3)
pozostawaC w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczyé zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Przedstawienie
istotnego zagadnienia prawnego polega zatem na przytoczeniu przez skarzgcego
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych. Skarzacy
powinien odwotac sie do konkretnych uregulowan prawnych i wykazac, ze na tle tej
regulacji pojawia sie okreslony problem prawny. Nie sposob tego uczyni¢ bez
odwotania sie choéby do jednego przepisu prawa materialnego lub procesowego.
Wypetnienie tego obowigzku - natozonego na osoby uprawnione do sporzgdzenia
skargi kasacyjnej, ktorymi sg profesjonalni petnomocnicy procesowi lub podmioty o
kwalifikacjach wskazanych w ustawie - nie moze by¢ zastgpione przez postawienie
jedynie pytan. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeba
wyktadni jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji muszg dotyczyé¢
treSci przepisow, ktore byty (powinny by¢) zastosowane w sprawie. (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2003 r., | PK 433/02; z dnia 23
marca 2004 r., Il PK 7/04; z dnia 23 marca 2004 r., Il UK 423/03; z dnia 25 sierpnia
2004 r., | PZP 4/04; z dnia 15 marca 2005 r. Il UK 204/04; z dnia 5 kwietnia 2005 r.,
I UK 265/04; z dnia 19 kwietnia 2005 r., | UK 374/04; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
[l PK 67/05; niepublikowane).



Zdaniem Sadu Najwyzszego, sformutowane przez skarzgcego pytania,
nazwane przez niego istotnymi zagadnieniami prawnymi, nie spetniajg wyzej
okreslonych kryteriow. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej zawiera
bowiem w tym zakresie jedynie luzne (a nadto bardzo lakoniczne) rozwazania
negujace stanowisko przyjete przez Sad drugiej instancji. Ani sam wniosek, ani tez
jego uzasadnienie nie wskazuje tez Zadnego przepisu, ktérego wyktadni
przedstawione zagadnienia miatyby dotyczy¢. Ponadto, uzasadnienie wniosku nie
zawiera pogtebionego wywodu prawniczego, ktéry wykazywatby mozliwosc
wystgpienia rozbieznych ocen prawnych. Trzeba zas podkresli¢, ze uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie mozna utozsamiaé z
uzasadnieniem podstaw skargi. Oba elementy konstrukcyjne spetniajg zasadniczo
odmienne funkcje na roéznych etapach postepowania kasacyjnego. Dlatego tez
muszg byc¢ sformutowane odrebnie. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie sg immanentnie zwigzane z instytucjg przedsadu,
w trakcie ktérego Sgd Najwyzszy decyduje o przyjeciu bgdz odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jesli natomiast chodzi o podstawy skargi
kasacyjnej i ich uzasadnienie, to Sad Najwyzszy przystepuje do ich oceny juz po
przyjeciu skargi, na etapie jej merytorycznego rozpoznania. Konieczne jest wiec,
aby oba te elementy funkcjonowaty niezaleznie od siebie. W ramach oceny,
czy skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania, nie jest zas rzeczg Sadu
Najwyzszego doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentaciji
majgcej wykazac istnienie zagadnienia prawnego, ktore miatoby istotny charakter,
czy tez watpliwosci dotyczgcych wyktadni okreslonego przepisu, poniewaz na tym
etapie postepowania (przesad) podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie
podlegajg jeszcze badaniu (por. posréd wielu postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 maja 2010 r., Il UK 274/09, LEX nr 585794). Wynika to stad, ze na tym
etapie przedmiotem badania dokonywanego przez Sgd Najwyzszy jest jedynie to,
czy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje i wykazuje cho¢ jedng z
podstaw (przestanek) przedsgdu wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Podstawy
kasacyjne stanowig zas$ odrebny od przestanek przedsadu element skargi, w
zwigzku z czym nie zastepujg one (ani ich uzasadnienie) i nie mogg zastgpic

przestanek przedsgdu.



Oceniana skarga kasacyjna nie jest rowniez oczywiscie uzasadniona. Nalezy
przypomniec, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437), jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rézne;j
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Tymczasem, argumenty
przedstawione przez skarzgcego, majgce swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci jego
skargi kasacyjnej i naruszeniu przez Sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. przez
nieodniesienie sie do zarzutu apelacji naruszenia art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 300
k.p. oraz zaniechanie ustalenia zgodnego zamiaru stron i celu umowy o prace, sg
oczywiscie nieprawdziwe. Wbrew tym argumentom Sad Okregowy ustosunkowat
sie bowiem szczegotowo do zarzutdw skarzgcego dotyczgcych naruszenia art. 65 §
2 k.c., co jednoznacznie wynika z lektury pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku (s. 14-15).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, opierajgc sie na
tresci art. 398° § 2 k.p.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego
na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. i § 11 ust. 1 w zwigzku z § 12 ust. 4 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



