Sygn. akt Il PK 347/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa E. Z.

przeciwko Urzedowi Skarbowemu w Jeleniej Gorze

o ustalenie istnienia stosunku pracy i dopuszczenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 16 lipca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniegj
Gorze

z dnia 18 lipca 2014 r., sygn. akt VIl Pa 45/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 lipca 2014 r. Sgd Okregowy w Jeleniej Gorze w sprawie z
powddztwa E.Z. przeciwko Urzedowi Skarbowemu w Jeleniej Gorze o ustalenie
istnienia stosunku pracy i dopuszczenie do pracy, oddalit apelacje powddki i orzekt
0 kosztach postepowania odwotawczego.

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. We
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata sie na istnienie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego. W ocenie skarzgcej rozstrzygniecia
wymaga kwestia: czy nieodbycie stuzby przygotowawczej okreslonej w art. 36 ust.
1 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej (jednolity tekst: Dz.U. z

2014 r., poz. 1111) stanowi przestanke negatywng do ustalenia istnienia stosunku



pracy z osobg zatrudniong na stanowisku urzedniczym okreslonym w art. 2 ust. 1
ustawy o stuzbie cywilnej na czas nieokreslony lub podejmujgcej po raz pierwszy

prace w stuzbie cywilnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji. Artykut 3984
k.p.c. okresla wymogi formalne skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna powinna, poza
spetnieniem wymagan przewidzianych dla pisma procesowego, zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz
wniosek o uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany (art. 398* § 1 k.p.c.).

Istotag wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktére podlegajg
rozwazeniu przez Sgd Najwyzszy podczas przedsadu, czyli wstepnego badania
sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek skargi,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnosc
skargi. Podstawowym celem instytucji przedsadu jest bowiem rozwazenie, czy w
skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktorych rozwazenie przez Sad
Najwyzszy bedzie wktadem w rozwdj prawa i zapewnienie jednolito$ci jego sgdowe]
wyktadni. Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgadu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z

art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na



kanwie jakich norm (przepisobw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., sygn. Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi zostato
sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9,
poz. 158, z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11
kwietnia 2012 r., Ill SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK
479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i
uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposéb zblizony do tego, jaki
przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Przez istotne zagadnienie prawne, o
ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze
prawnym, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy,
a wiec pozostajagcy w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad
Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art.
398%° § 2 k.p.c.), a takze w zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe
wydania zaskarzonego wyroku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, LEX nr 1375467).

W sprawie brak istotnego zagadnienia prawnego we wskazanym wyzej
znaczeniu, podnoszona przez skarzgcg kwestia nie ma bowiem znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy wobec niezakwestionowanych skutecznie ustalen

faktycznych w sprawie, zgodnie z ktérymi powodka nie Swiadczyta pracy pod



nadzorem i kierownictwem strony pozwanej. Ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku bylyby zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c.
wigzgce w razie merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej. W tym zakresie w
skardze podniesiono zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. przez oddalenie wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu informatyki na okolicznosc
ustalenia czasu logowania i wylogowywania sie powddki z systemu
informatycznego. Zgodnie z art. 398*3 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, a w granicach
zaskarzenia bierze pod rozwage z urzedu jedynie niewaznos¢ postepowania.
Skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu drugiej instancji, a art. 227 k.p.c. jest
adresowany do sadu pierwszej instancji, zatem oparcie skargi kasacyjnej na tym
przepisie wymaga odpowiedniego uzupetnienia konstrukcji zarzutu naruszenia
przepisow postepowania w taki sposéb, aby odnies¢ go do postepowania przed
sagdem drugiej instancji, tak by mdgt stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 lutego 2008 r., Il PK 260/07, OSNP 2009 nr 15-16,
poz. 199). Ponadto sam art. 227 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem naruszenia sadu,
poniewaz nie jest on zrédtem obowigzkow, ani uprawnien jurysdykcyjnych, lecz
okresla jedynie wole ustawodawcy ograniczenia faktéw, ktore mogg byc
przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym (wyrok Sadu Najwyzszego: z 25
czerwca 2008 r., Il UK 327/07, LEX nr 496393, z 13 stycznia 2010 r., Il CSK
357/09, LEX nr 574526). Naruszenie tego przepisu powinno sie zatem tgczy¢ z
naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. przez pominiecie okreslonego dowodu w wyniku
wadliwej oceny, ze nie jest on istotny dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2011 r., Il UK 306/10, LEX nr 885008).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



