Sygn. akt Il PK 346/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa D. T.

przeciwko S. T.

o odszkodowanie, wynagrodzenie za godziny nadliczbowe i wyréwnanie za okres
urlopu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt XXI Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 maja 2015 r. Sad Okregowy w W. w sprawie z powodztwa
D.T. przeciwko S. T. o odszkodowanie, wynagrodzenie za godziny nadliczbowe i
wyréwnanie zanizonego wynagrodzenia za czas urlopu, na skutek apelacji powodki
i pozwanej oddalit obie apelacje i znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu
w instancji odwotawcze;.

Pozwana zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. We
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata sie na istnienie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, polegajgcego na ustaleniu kryteriow
uznania ztozonego przez powodke oswiadczenia o rozwigzaniu umowy o prace bez
zachowania okresu wypowiedzenia jako niespetniajgce wymogéw formalnych

okreslonych w art. 55 § 11 i § 2 k.p., w zwigzku z btednym ustaleniem, ze powodka



wykonywata u pozwanej prace w podstawowym systemie czasu pracy i przystuguje
jej na podstawie art. 151! k.p. z tego tytutu wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych. Ponadto skarga kasacyjna jest w ocenie pozwanej oczywiscie
zasadna. Zdaniem skarzgcej nie mozna poming¢ faktu, ze powddka nie
wykonywata pracy w podstawowym systemie czasu pracy, ktéry zgodnie z definicjg
art. 129 k.p. cechuje sie pracg wykonywang w pieciodniowym tygodniu pracy po 8
godzin, natomiast powodka w catym okresie zatrudnienia pracowata po 3 lub 4 dni

w zaleznosci od ustalonego harmonogramu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sgd kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
kohczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Whniesiona w
sprawie skarga nie wykazata znaczenia jej rozstrzygniecia dla realizacji tej
publicznoprawnej funkcji skargi kasacyjnej, wzglednie potrzeby ujednolicenia
orzecznictwa sgdow powszechnych i rozwoju jurysprudenciji.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgadu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., || PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,

| PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego



wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpiC przez okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane, i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158, z 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest tez wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnieniu zawarto natomiast tylko wskazane wyzej pytanie.
Rzeczg Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania, nie jest doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi
kasacyjnej argumentacji majgcej wykazaé istnienie istotnego zagadnienia
prawnego. Przedstawienie takiej argumentacji w uzasadnieniu podstaw skargi stuzy
bowiem jedynie wykazaniu zarzucanego nharuszenia prawa materialnego lub
procesowego. Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
23 listopada 2011 r., Il UK 10/11, LEX nr 1124105). Ponadto sposéb
sformutowania istotnego w ocenie skarzgcej zagadnienia prawnego powoduje, ze
brak jest istotnego zagadnienia prawnego przedstawionego w sposéb ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie réwniez na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przekonanie Sadu Najwyzszego
oceniajgcego na etapie przedsgdu o zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania w oparciu o przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga



przytoczenia stosownych argumentoéw, uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy
warunkujgcej pozytywne rozpoznanie wniosku podmiotu wnoszgcego skarge
kasacyjng. Pojecie ,oczywistosci” miesci sie w sferze obiektywnej i tgczy sie z
powinnoscig wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepiséw
sg zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepiséw i
bez doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgadu Najwyzszego z 24
kwietnia 2007 r., | CSK 100/07, niepubl.; z dnia 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07,
LEX nr 560541). Istotne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Pozwana nie zdotata wykaza¢ wystepowania tak rozumianej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sgd Okregowy przekonujgco
wyjasnit podstawy przyjecia, ze praca wykonywana przez powodke byta
Swiadczona w podstawowym systemie czasu pracy. Natomiast uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w tym zakresie sprowadza
sie do jednego zdania.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



