Sygn. akt Il PK 345/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa K. R.

przeciwko Towarzystwu w K.

0 przywrocenie do pracy i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 16 lipca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Koninie
z dnia 23 kwietnia 2014 r., sygn. akt Ill Pa 12/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w
Koninie) na rzecz adwokata M. K. kwote 900 (dziewigéset) zi,
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Koninie w sprawie z
powodztwa K. R. przeciwko Towarzystwu w K. o przywrdcenie do pracy i zaptate,
oddalit apelacje powoda.

Powyzszy wyrok powdd zaskarzyt skargg kasacyjng w catosci. Wnoszgc o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podniést, ze w sprawie
wystepuje oczywista zasadnos¢ skargi. Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona, poniewaz mimo ze skarzgcy byt zobligowany wskazywac



dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne, co uczynit
wnioskujgc o przeprowadzenie dowodu, w szczegdlnosci z przestuchania
Swiadkow, jednak wnioski zostaty oddalone, co pozbawito powoda mozliwosci
obrony swych praw, w dalszej konsekwencji doprowadzajgc do niestusznego
rozstrzygniecia sprawy. Ponadto Sad odwotawczy nie uwzglednit bezwzglednego
zarzutu niewaznosci postepowania z uwagi na brak prawidtowego umocowania po
stronie os6b dziatajgcych w imieniu pozwanego i jego petnomocnika. Nie rozpoznat
tez zarzucanego przez powoda zardowno na etapie postepowania przed Sgdem
pierwszej instanciji, jak i w apelacji zarzutu uzasadnionych watpliwosci, co do braku
bezstronnos$ci przewodniczgcej E. M. w sprawie, co szczegdtowo powdd opisat w
swojej skardze. W ocenie skarzgcego Sgd odwotawczy nie spetniajgc swojej funkcji
procesowej wydat zaskarzane orzeczenie z oczywistg obrazg prawa procesowego,
ti. art. 233 § 1 k.p.c., albowiem bfednie oceniajgc materiat dowodowy w sprawie
wyciggngt z niego niestuszne merytorycznie wnioski skutkujgce w rezultacie
bezzasadnym przyjeciem, ze w spornym okresie powdd nie swiadczyt pracy na

rzecz pozwanej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac¢, ze zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmnie;j
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty $wiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania

skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)



Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawowym
celem instytucji przedsadu jest rozwazenie, czy w skardze kasacyjnej podniesiono
okolicznosci, ktorych rozwazenie przez Sad Najwyzszy bedzie wkiadem w rozwdj
prawa i zapewnienie jednolitosci jego sgdowej wyktadni. Tylko wtedy wykazany
zostaje publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przytoczenia stosownych argumentow,
uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy warunkujgcej pozytywne rozpoznanie
whniosku podmiotu wnoszgcego skarge kasacyjng. Pojecie ,oczywistosci” miesci sie
w sferze obiektywnej i tgczy z powinnoscig wykazania, ze podniesione zarzuty
naruszenia wskazanych przepisbw sg zasadne prima facie, bez dokonywania
gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez doszukiwania sie¢ ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2007 r., | CSK 100/07, niepubl.; z
dnia 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, Lex 560541). Istotne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Z uzasadnienia skargi kasacyjnej nie wynika oczywista zasadnos$¢ w
przedstawionym powyzej znaczeniu. Przede wszystkim z uzasadnienia wniosku nie
wynika, jakie przepisy prawa zostaty w ocenie wnioskodawcy w ewidentny sposob
naruszone przez Sgd odwotawczy. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest wyreczanie
skarzgcego w realizacji tego obowigzku i doszukiwanie sie tych przepisow w
podstawach skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 marca
2014 r., Il SK 65/13, LEX nr 1463900). Nie stuzy temu réwniez przemienne

podnoszenie podstaw skargi i wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, jak to uczynit



skarzgcy. We wniosku powotano sie jedynie na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy nie bada prawidtowosci ustalen faktycznych, jak i oceny dowoddw,
dokonanych przez sad drugiej instancji, rozpoznajgc skarge kasacyjng, jest
zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy. Zwigzanie to wyklucza w
szczegolnosci badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej
ich oceny (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 sierpnia 2012 r., Il CSK 108/12,
LEX nr 1228780). Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. nie miesci sie zatem we
wskazanych w przepisie art. 398% § 1 k.p.c. podstawach kasacyjnych. Zgodnie
bowiem z § 3 tego przepisu podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 23 marca 2012 r., Il PK 278/11, LEX nr 1214574). W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania nie wskazano na naruszenie innych przepisow,
wskazujgc jedynie ogolnie, ze ,zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistg i razgca
obrazg prawa procesowego, jest niewagtpliwie sprzeczne 2z zasadniczymi
przepisami”. Ponadto odnoszgc sie do podnoszonego nieprawidtowego
umocowania po stronie osob dziatajgcych w imieniu pozwanego, ktére Sad drugiej
instancji uznat za konwalidowane, zauwazy¢ nalezy, ze nawet w przypadku
dziatania osoby nielegitymujgcej sie petnomocnictwem, lecz mogacej byc
petnomocnikiem procesowym, Sad Najwyzszy przyjmuje dopuszczalnosc
zatwierdzenia przez strone czynnosci nienalezycie umocowanego petnomocnika
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 8 lipca
2008 r., Il CZP 154/07, OSNC 2008 nr 12, poz. 133).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym
orzeczono na podstawie § 19 i 20 w zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).






