Sygn. akt Il PK 340/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku H.M.

przeciwko Przedsiebiorstwu [...] R. Spodice z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt lll APa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obciaza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2016 r., Ill APa (...)Sad Apelacyjny w (...) w
sprawie z powodztwa H.M. przeciwko Przedsiebiorstwu [...] R. Sp.z0.0.w S. 0
zadosc¢uczynienie i odszkodowanie oddalit apelacje powddki od wyroku Sadu
Okregowego w S. z dnia 29 wrzesnia 2015 r., V P (...), w ktorym Sad umorzyt
postepowanie w zakresie cofnietego roszczenia o odszkodowanie, zas w
pozostatym zakresie powddztwo oddalit i obcigzyt powodke zwrotem kosztéw
zastepstwa prawnego na rzecz pozwanej.

Sad drugiej instancji podzielit i przyjat za wiasne ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Okregowy, stwierdzajgc ze z ustalen faktycznych
poczynionych w sprawie wynika, iz bezposrednig przyczyne wypadku stanowito

picie alkoholu przez meza powddki A.M. podczas wykonywania obowigzkéw



pracowniczych, czym poszkodowany wprawit sie w stan znacznej nietrzezwosci,
wykluczajgc - na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego -
wszystkie okolicznosci zgtaszane przez powddke, jako wspotprzyczyny sprawcze
wypadku, w szczegolnosci w zakresie sugestii co do przemeczenia zmartego
nadmiernymi obowigzkami, jak tez obiektywnie zwigzane z pracami polowymi, w
szczegolnosci, co do aspektdw technicznych zwigzanych z funkcjonowaniem
sprzetu do zsypywania i transportu zboza.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyta w catosci skargg kasacyjng
powodka. Skarge oparto na zarzucie naruszenia przepisOw prawa procesowego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Wskazano, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem wyrok Sadu
Apelacyjnego jest orzeczeniem oczywiscie bezzasadnym, ktére narusza zasade
sprawiedliwosci, a nadto wyrokiem opartym o dokumenty podrobione. Zdaniem
strony powodowej Sad Apelacyjny w (...) nie rozpoznat niniejszej sprawy w
granicach apelacji, bowiem nie rozwazyt wszystkich postawionych przez apelujgca
zarzutéw i nie odnidst sie do nich w sposéb szczegdétowy, mimo cigzgcego na nim
w tym zakresie obowigzku.

Ponadto Sad Apelacyjny dokonujac oceny materialu dowodowego
zgromadzonego i ocenionego przez Sad pierwszej instancji, opierat sie na
podrobionych dokumentach oraz dowodach w postaci opinii biegtego z zakresu
bezpieczenstwa pracy sporzgdzanej na podstawie tychze podrobionych
dokumentoéw. Fakt podrobienia tychze dokumentéw wynika z opinii grafologiczne;j
sporzgdzonej na potrzeby postepowania, ktore toczyto sie w Prokuraturze
Rejonowej w S. pod sygnaturg akt Ds. (...) Powyzsze natomiast nakazuje uznanie,
ze nie mozna uzna¢ za prawidtowg ocene dowoddédw dokonang przez Sad
Apelacyjny w (...), a tym samym ustalen faktycznych poczynionych na jej
podstawie.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o:

1. wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania,

2. oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania,
3. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powddki nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze skarzgcy wykazat istnienie
przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma
miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.

postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.;



z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowej wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274).

Skarzacy nie wykazat aby Sad Apelacyjny faktycznie naruszyt przepisy
prawa w sposob oczywisty, uzasadniajgcy przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zas$ uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ma charakter polemiki z ustaleniami faktycznymi i oceng prawng
dokonang przez Sagdy w przedmiotowej sprawie. Przypomnie¢ w tym miejscu
nalezy, ze skarga kasacyjna nie jest zwyktym srodkiem zaskarzenia i jej celem nie
jest wzruszanie prawomocnych orzeczen saddéw, nieodpowiadajgcych stanowisku
jednej ze stron postepowania, zas podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc
ustalenia faktyczne i ocena dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.). Zarzuty skargi
kasacyjnej zmierzajg w istocie do podwazenia oceny dowodow dokonanej przez
Sad Apelacyjny i opierajg sie na stanowisku faktycznym, ktére strona powodowa
prezentowata od poczatku postepowania, nie godzac sie z ustaleniami sgddw, nie
mozna jednak uznaé¢ aby wykazywaty one, ze Sady rozpoznajgce przedmiotowg
sprawe dokonaty oceny stanu faktycznego sprawy oczywiscie sprzecznego z
przepisami prawa czy logikg. Ponownie strona powodowa prezentuje jedynie swojg
ocene stanu faktycznego, mozliwg w sSwietle zgromadzonego materiatu, jednak nie
podwazajgcg oceny dokonanej przez Sady meriti. Nie mozna przyjaé, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona jedynie dlatego, ze strona przegrywajgca proces nie
zostata przekonana co do motywow jakimi kierowaty sie sgdy wydajgce wyroki w
konkretnej sprawie, bowiem przyjecie takiego stanowiska oznaczatoby,
ze oczywiscie uzasadnione sg wszystkie skargi kasacyjne, gdyz w kazdej sprawie

co najmniej jedna ze stron moze by¢ niezadowolona z rozstrzygniecia.



W ocenie Sadu Najwyzszego nie mozna zarzuci¢ Sgdowi Apelacyjnemu, ze
nie rozpoznat sprawy w granicach apelacji. Nalezy zauwazyC, ze zarzuty
apelacyjne odnosity sie wytgcznie do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. w ramach
réznych ustalen faktycznych sprawy i Sad drugiej instancji wyczerpujgco odniést sie
do tych zarzutow i wyjasnit dlaczego uznat orzeczenie Sgdu pierwszej instancji za
prawidiowe. Nalezy przy tym wskazac¢, ze Sad Apelacyjny nie miat obowigzku
szczegoOtowego powtarzania w treSci uzasadnienia kazdego zarzutu strony
powodowe] (zwtaszcza, ze przytoczyt te zarzuty w czesci historycznej wyroku) i
odnoszenia sie do nich indywidualnie, skoro zarzuty te bylty ze sobg scisle
powigzane i Sad odwotawczy mogt wyjasni¢ przyczyny nieuwzglednienia tych
zarzutdw tgcznie. Powtarzanie argumentacji przy kazdym z zarzutow skarzgcego
bytoby dziataniem bezcelowym, niepotrzebnie komplikujgcym uzasadnienie wyroku
i pozbawiajgcym go przejrzystosci.

W odniesieniu za$ do zarzutu wydania wyroku na podstawie sfatszowanej
dokumentacji, co miatoby wskazywac¢ na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
nalezy wskazac, ze postanowienie o umorzeniu dochodzenia zatwierdzone przez
Asesora Prokuratury Rejonowej w S. (sygn. Ds. (...)) zostato wydane w dniu 29
wrzesnia 2012 r., a zatem jeszcze przed wydaniem wyroku w pierwszej instancji.
Pomimo tego skarzgcy podnosi ten zarzut dopiero na etapie skargi kasacyjnej,
mimo ze byt mu on wiadomy juz wczesniej i mogt znalez¢ sie w tresci zarzutéw
apelacyjnych. Z pewnoscig oparcie wyroku o sfatszowang dokumentacje moze
stanowi¢ przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy jednak
pamietaé, ze naruszenie przepisOw prawa Swiadczgce o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej musi by¢ tego rodzaju, ze moze ono prowadzi¢ do wydania
orzeczenia o odmiennej tredci niz zaskarzony wyrok. Tymczasem skarzgcy nie
wykazat, aby wziecie pod uwage tresci dokumentdéw postepowania
prokuratorskiego mogto doprowadzi¢ do wydania innego rozstrzygniecia, przede
wszystkim w toku postepowania powodka sama powotywata sie na godziny pracy
wynikajgce z tych rzekomo sfatszowanych dokumentéw, nie zgadzajac sie jedynie
na usrednienie wymiaru czasu pracy dokonane przez Sad Okregowy.
Ponadto, skarzgca nie wskazywata jakichkolwiek dowodow, ktére mogtyby

Swiadczy¢ o wyzszym wymiarze czasu pracy jej meza, jak réwniez nie podwazyta



faktu spozywania przez poszkodowanego w czasie pracy znacznych ilosci alkoholu.
Pamieta¢ nalezy, ze proces cywilny jest procesem kontradyktoryjnym, w ktorym
obowigzuje zasada prawdy formalnej, a nie materialnej, w zwigzku z czym strona
nierealizujgca cigzgcego na niej ciezaru dowodzenia podnoszonych przez nig
okolicznosci musi liczy¢ sie z negatywnymi skutkami takiego zaniedbania.

Reasumujgc wskazac nalezy, Zze skarga kasacyjna powodki nie okazata sie
oczywiscie zasadna.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

Sad postanowit zwolni¢ powodke z obowigzku zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego stronie przeciwnej na zasadach okreslonych w art. 102 k.p.c., biorgc

pod uwage jej trudng sytuacje osobists.
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