Sygn. akt Il PK 313/12

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoédztwa B. G.-U.

przeciwko Muzeum [...] w K.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,
skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 12 lipca 2011 r., sygn. akt lll Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. r. pr. M. S. przyznaje od Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego w K. kwote 120 (sto dwadziescia) zt, ktorg
nalezy podwyzszyé o obowigzujacag stawke podatku, tytutem
wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawng udzielong
skarzacej w postepowaniu kasacyjnym,

3. zasadza od powédki na rzecz pozwanego 120 (sto
dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. uwzglednit apelacje pozwanego pracodawcy i wyrokiem
z 12 lipca 2011 r. zmienit przywracajgcy powodke do pracy wyrok
Sadu Rejonowego w K. z 11 lutego 2011 r. w ten sposob, ze oddalit powddztwo.



W skardze kasacyjnej powodka zarzucita naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 382 k.p.c., a takze art. 308 § 1 k.p.c., gdyz
,doszto do pominiecia przez sad Il instancji czesci materiatu dowodowego
zebranego w postepowaniu i dokonania przez Sad btednych ustalen stanu
faktycznego w niniejszej sprawie. Efektem wyzej wskazanych naruszen prawa
procesowego byta niemozliwos¢ dokonania przez Sad wyczerpujgcych ustalen, co
spowodowato wydanie sprzecznego z prawem wyroku”.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podano co
nastepuje.

,Przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadnione jest
trescig art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., a mianowicie w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne. Zagadnienie to dotyczy odpowiedzi na pytanie czy
dopuszczalne byto nagrywanie przez powodke rozmow, czy dziatanie takie nie
naruszato zasad wspétzycia spotecznego, w sytuacji gdy byt to jedyny mozliwy do
zdobycia przez powodke srodek dowodowy, a tym bardziej gdy pozwany
kategorycznie zaprzeczat, aby miaty miejsce zdarzenia opisywane przez powodke.
Nalezy tu rowniez wzig¢ pod uwage, ze nagrania dokonane przez powodke nigdy
nie byty upubliczniane, a przedstawione sg jedynie do sprawy sgdowej jako srodek
dowodowy.

Nalezy takze mie¢ na uwadze, iz zasady wspotzycia spotecznego dotyczg
nie tylko powodki, ale rowniez pozwanego. W tym stanie analizujgc nagrywanie
rozmow przez powodke, nalezy kwestie tg rozpatrywaé takze pod katem
naruszenia zasad wspotzycia spotecznego przez pozwanego. Przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uzasadnione jest takze trescig art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
tzn., ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Naruszenie prawa przez Sad
Okregowy w K., ktére miato miejsce przy wydawaniu wyroku, a ktére jest doktadnie
opisane w uzasadnieniu niniejszej skargi jest do tego stopnia razgce i oczywiste, ze
skarga niniejsza jest oczywiscie uzasadniona”.

Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Wskazane we wniosku podstawy (wyzej in extenso) nie uzasadniajg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie spetniajg sie jako zasadne
podstawy przedsgdu z przyczyn metodycznych i merytorycznych.

Pierwsza podstawa, gdyz jedynie hastowo odwotuje sie do istotnego
zagadnienia prawnego. Istotne zagadnienie prawne nie moze by¢ redukowane tylko
do oceny zachowania strony w sprawie o wypowiedzenie jej umowy O prace.
Odwotujgc sie do podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. skarzgca nie
moze domagac sie odpowiedzi czy jej zachowanie byto wiasciwe i zgodne z
prawem oraz z zasadami wspoétzycia spotecznego. Ocena w tym zakresie jest
domeng podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Natomiast przedmiotem
zainteresowania podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest kwestia
uniwersalna, ktora jakosciowo jest tez inna niz kwalifikowana potrzeba wyktadni
przepiséw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Istotne zagadnienie prawne nie zostato wiec
sformutowane. Wniosek nie wskazuje nawet przepisu, w ktérym miatby kotwiczyé
sie problem prawny i ktory otwieratby w ogole rozwazania prawne. Istotne
zagadnienie prawne wszak to problem doniosty jurydycznie, opracowany na
podstawie analizy prawa, orzecznictwa, a nawet doktryny, po ktorej to wpierw sam
skarzgcy moze stwierdzi¢, ze istotne zagadnienie prawne rzeczywiscie wystepuje i
dlatego powinien rozpoznac je Sgd Najwyzszy.

Whniosek nie przedstawia tez zasadnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Na
etapie przedsgdu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych, lecz tylko podstawe
przedsgdu, co oznacza, ze skarzgca powinna wskazac¢ i wykazac, ze naruszenie
okreslonego przepisu prawa uzasadnia stwierdzenie, iz wyrok jest oczywiscie
wadliwy i dlatego skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Nie wystarczy
lakoniczne stwierdzenie, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona skoro nie tgczy sie
ze wskazaniem naruszenia przepiséw prawa. O ile zasadne podstawy kasacyjne
mogg prowadzi¢ do uwzglednienia skargi (a contrario z art. 398'* k.p.c.), to w
przypadku szczegolnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. znaczenie
ma odrebne od podstaw kasacyjnych wykazanie az oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, réwniez wtedy gdy skarzgca odwotuje sie do zasad wspotzycia

spotecznego. Rzecz w tym, Zze wniosek nie zarzuca naruszenia zadnego przepisu



prawa materialnego. Skarga nawet w podstawie kasacyjnej nie zarzuca naruszenia
prawa materialnego. Natomiast zarzuty procesowe podstawy kasacyjnej majg
znacznie, gdy uchybienie przepisom postepowania mogto miec istotny wplyw na
wynik sprawy (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.). O wyniku sprawy decyduje prawo
materialne. To ono okresla jakie fakty sg istotne i co powinno by¢ przedmiotem
dowodu oraz czy okolicznosci sporne zostaty dostatecznie wyjasnione do
rozstrzygania. Skarzgca nie zarzuca naruszenia podstawowych w tym zakresie
przepisow z art. 217 § 2 i 227 k.p.c. Nie zarzuca naruszenia przepisu prawa
materialnego ani w podstawie przedsadu, ani w podstawie kasacyjnej. Brak zarzutu
naruszenia prawa materialnego wyklucza stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie § 2 ust. 3, § 11 ust. 1 pkt 1, § 12 ust. 4
pkt 2 (stosowanego odpowiednio do odpowiedzi na skarge kasacyjnag)
rozporzgdzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

aw



