Sygn. akt Il PK 306/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

W sprawie z powodztwa J. Z.

przeciwko A. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 29 wrzesnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 28 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il APa 12/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzania skarzacej kosztami postepowania

kasacyjnego strony pozwanej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2014 r.,, w sprawie o odszkodowanie, Sad
Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie oddalit apelacje
powoddki — J. Z. od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 25 listopada
2009 r., oddalajgcego powoddztwo przeciwko A. Sp. z 0.0. w W. o zaptate 100.000 zt
zadoscuczynienia za doznang krzywde w postaci rozstroju zdrowia wywotanego
mobbingiem, argumentujgc ze nie doszto do mobbingu.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita naruszenie prawa materialnego:
1/ art. 94° § 2 w zwigzku z art. 942 § 3 k.p. poprzez nieprawidlowg wyktadnie i
bezpodstawne przyjecie, ze zgromadzony w przedmiotowe] sprawie materiat

dowodowy nie pozwala przyjg¢, iz dziatania i zachowania podjete przez



pracownikow pozwanego w okresie od listopada 2004 r. do koca wrzesnia 2005 r.,
nie stanowity uporczywego i dtugotrwatego nekania lub zastraszania powddki, ktore
wywotato zanizong ocene przydatnosci zawodowej i miato na celu jej ponizenie lub
osSmieszenie oraz spowodowato wyizolowanie i nastepnie wyeliminowanie jej z
zespotu wspotpracownikow, a takze przez przyjecie, ze pracodawca powodki
przeciwdziatat mobbingowi, a zachowania jego pracownikéw wobec powddki nie
nosity znamion zachowania ponizajgcego powodke i nie spowodowaty u nigj
zanizonej oceny przydatnosci zawodowej oraz pogorszenia sie stanu zdrowia.

Jako okolicznos¢ majgcg uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) skarzgca wskazata, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona ,z uwagi na rodzaj i charakter naruszen Sadu
Apelacyjnego w zakresie subsumciji prawidtowo ustalonego stanu faktycznego do
normy prawnej zawartej w art. 942 § 2 k.p., prowadzgce do zastosowania przez Sad
Apelacyjny wyktadni obowigzujgcych przepisow sprzeczng z utrwalonym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, a tym samym pogwatcenie art. 2 Konstytucji,
poprzez ,niezapewnienie gwarantowanej przez ten przepis przewidywalnosci
stosowania prawa przez organy panstwowe (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 15
kwietnia 2003 r. SK 4/2002 OTK ZU 2003/4A poz. 31), a takze prawa do
sprawiedliwego traktowania w sferze stosunkéw objetych gwarancjami
konstytucyjnymi oraz prawa do pewnosci prawa i bezpieczehstwa prawnego (wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 7 stycznia 2004 r. K 14/2003 OTK ZU 2004/1A
poz. 1)".

W odpowiedzi na skarge pozwany wniést o oddalenie skargi kasacyjnej i

zasgdzenie od skarzgcej kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie nadawata sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi



niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Nie spetnia obowigzku okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. powotanie sie przez
skarzgcg na jakiekolwiek wzgledy, ktére w jej ocenie uzasadniajg przyjecie skargi
do rozpoznania. Powotujgc sie na oczywisto$¢ naruszenia prawa zaskarzonym
wyrokiem, skarzgca obowigzana byta wykazac kwalifikowang postac¢ tego zarzutu,
widoczng ,od razu® przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Sformutowany w tym zakresie wniosek nie spetnia tego
konstrukcyjnego wymogu skargi juz dlatego, ze skarzgca nie wykazata, jaka to
J10SC i ranga uchybien popetnionych przez Sad Apelacyjny” mogtaby uzasadniaé
kasacyjny wniosek o rzekomej oczywistosci wniesionej skargi. Ponadto pojecie
,0CZywistego” naruszenia prawa nalezy do sfery obiektywnej i wymaga wykazania,
ze podniesione zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego byty ewidentnie
zasadne bez potrzeby dokonywania szczegdtowej lub ponownej ich oceny prawnej
w oparciu o ustalony materiat dowodowy. Tymczasem wniosek skargi kasacyjnej w
istocie rzeczy zmierzat do zakwestionowania miarodajnych dla Sgdu Najwyzszego
ustalen faktycznych, ktére stanowity podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3983
§ 2 k.p.c.) i to przy braku jakichkolwiek proceduralnych zarzutéw kasacyjnych. Sam
kasacyjny zarzut, ze wywody uzasadnienia wyroku z dnia 28 kwietnia 2014 r. nie
satysfakcjonowaty skarzacej, bo utrudnialy jej ,zapoznanie sie 2z tokiem
rozumowania Sgdu”, zwlaszcza przy braku adekwatnych proceduralnych podstaw
kasacyjnych, wykluczat bezpodstawne i gotostowne twierdzenie, ze doszio do
kwalifikowanie btednego zastosowania art. 94° § 2 k.p. Przeciwnie Sgd drugiej
instancji przytoczyt celne i trafne argumenty na uzasadnienie prawidiowo
dokonanego osgdu sprawy, ktore bezpodstawnie kontestowata skarzgca w utomnie
skonstruowanej i oczywiscie bezzasadnej skardze kasacyjne;.

Majagc na uwadze, ze w sprawie nie wystgpita niewaznos¢ postepowania,
Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji w zgodzie z art. 398° § 2 k.p.c., a jedynie

w zakresie kosztow postepowania orzekt na podstawie art. 102 k.p.c.



