Sygn. akt Il PK 304/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa P.P.

przeciwko R. Spoétce Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 lipca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 stycznia 2016 r., sygn. akt XXl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda P.P. narzecz R. Spétce Akcyjnej w W.
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 19 stycznia 2016 r. w sprawie z
powddztwa P.P. i T.K. przeciwko R. Spotce Akcyjnej z siedzibg w W. o ustalenie
istnienia stosunku pracy, oddalit apelacje powoddéw od wyroku Sgdu Rejonowego w
W. z dnia 23 kwietnia 2015 r. oraz orzekt o kosztach zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci skargg kasacyjng powoda P.P..
Skarge oparto na podstawie naruszenia przepiséw prawa materialnego: art. 22 § 11
i § 12 k.p., przez ich bledng wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu, ze stron nie tgczyta
umowa o prace a stosunek cywilnoprawny, w sytuacji gdy stosunek tgczgcy strony



posiadat wszelkie cechy stosunku pracy, tj.. dobrowolno$¢ wykonywania pracy,
podporzgdkowanie pracownicze, odptatnos¢, wymadg osobistego swiadczenia pracy
(mimo pozornych zapisobw umowy stron), skooperowanie pracy, ryzyko
pracodawcy. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji lub
sgdowi rownorzednemu oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda P.P.
kosztow procesu, w tym kosztow =zastepstwa adwokackiego wedtug norm
przepisanych, a takze kosztow procesu zasgdzonych w poprzednich instancjach.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod P.P.
powotat sie na art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcego, w sprawie istnieje
istotne zagadnienie prawne, gdyz Sady obu instancji popetnity tozsamy btad w
postaci naruszenia art. 22 § 11 i § 12 k.p. w zwigzku z art. 22 § 1 k.p., przez
uznanie, ze umowa tgczaca P.P. z pozwang nie byta umowg o prace a stosunkiem
cywilnoprawnym. Wskazat jednoczesnie, ze cho¢ w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego problem naruszenia przepisu art. 22 § 1! k.p. poruszany byt
wielokrotnie, to w dalszym ciggu uznanie danego stosunku prawnego za stosunek
pracy badz stosunek cywilnoprawny jest kwestig sporng i rozbieznie interpretowang
w orzecznictwie sgdéw powszechnych. Za istotne skarzgcy uznat ustalenie przez
Sad Najwyzszy, ktore przestanki swiadczg bezwzglednie za uznaniem danego
stosunku prawnego za stosunek o charakterze pracowniczym oraz jak nalezy
kwalifikowaC zatrudnienie o cechach mieszanych, zawierajgce w swej istocie
zaréwno cechy stosunku cywilnoprawnego, jak i pracowniczego. Powotujgc sie na
brak jednolitosci w orzecznictwie sformutowat pytanie: czy decydujgcym przy
kwalifikacji stosunku prawnego, jako pracowniczego bgdz cywilnoprawnego, jest
wola stron, czy tez liczba przewazajgcych cech danego stosunku, a w przypadku
rébwnowagi, ktéra z cech ma znaczenie decydujgce, ktére cechy uznac nalezy za
tozsame, a ktére w koncu sg bezwzglednym wyznacznikiem dla oceny danego
stosunku prawnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia

skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez
Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a
jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego wywodu prawnego, w
ktérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczes$nie
uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.
Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek

argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko



wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajacy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowacC sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania tej przestanki przedsadu, jakg jest wystepowanie w
sprawie istothego zagadnienia prawnego, obowigzkiem skarzgcego jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane). Sformutowanie zagadnienia
powinno zatem odwotywa¢ sie w sposdb generalny i abstrakcyjny do tresci
przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez
Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg
Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej
Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym,
przez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolno$cig orzekania i
ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego. Nie kazde wiec orzeczenie,

nawet bfednie wydane, zastuguje na kontrole w postepowaniu kasacyjnym



(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC
2000 nr 7-8, poz. 147; z dnia 18 marca 2004 r., | PK 620/03, LEX nr 513011; z dnia
8 lipca 2004 r., Il PK 71/04, LEX nr 375715 i z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08,
LEX nr 393883). Nie spetnia okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c. wymagania
sformutowanie istothego zagadnienia prawnego w sposob ogdlny i nieprecyzyjny, a
zwtaszcza ograniczenie sie do samego postawienia pytania, bez odniesienia sie do
problemoéw interpretacyjnych przepiséw (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451 i z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
LEX nr 491538).

Co do przestanki przedsgadu, jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035;
z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/ 07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, iz przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut

naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi



wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz.
230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia
2008 r., 1 UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania oraz jego
uzasadnienia nie spetnia wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu sSrodkowi
zaskarzenia.

ZauwazyC trzeba, ze ujete w skardze kasacyjnej przestanki przedsgdu w
postaci istotnego zagadnienia prawnego i oczywistej zasadnosci skargi wzajemnie
sie wykluczajg. W orzecznictwie przyjety jest poglad, ze nie mozna twierdzi¢, iz
skarga jest oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce wowczas, gdy stwierdzone
naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez pogtebionej analizy
prawnej) i ze jednoczesnie w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktére
wymagajg zaangazowania Sadu Najwyzszego w dokonanie pogtebionej
interpretacji przepiséw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada
2012 r., | UK 414/12, niepublikowane). To, co ma $wiadczyé o oczywistej
zasadnosci skargi, nie moze by¢ jednoczesnie ujmowane jako podstawa przedsgdu
z art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne
albo potrzeba wyktadni przepisu, to nie mozna jednoczes$nie twierdzi¢, ze z tych
samych przyczyn skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie o
oczywistej zasadnos$ci skargi pozostaje wowczas w kolizji z problemami prawnymi
warunkujgcymi pierwszg i drugg podstawe przedsgdu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675225). Zatem nie do
pogodzenia z oczywistoscig skargi jest stawianie w niej zagadnien prawnych,
wymagajgcych rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, ani wskazywanie na potrzebe
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 kwietnia lipca 2011 r., 1l UK 24/11, LEX nr 1365662).

Niezaleznie od powyzszego wypada podkresli¢, ze jak wskazano na to w
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 5 maja 2010 r., | PK 8/10 (LEX nr 602668), a co



zauwaza zresztg sam skarzgcy, od dawna i powszechnie przyjmuje sie w
orzecznictwie i doktrynie prawa pracy, ze jesli zawarta przez strony umowa zawiera
cechy (elementy) umowy o prace oraz umowy cywilnej, to dla oceny uzgodnionego
przez jej strony rodzaju stosunku prawnego decydujgce jest ustalenie, ktore z tych
cech majg charakter przewazajgcy (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 20 marca
1965 r., Ill PU 28/64, OSNC 1965 nr 9, poz. 157 z glosami T. Gleixnera w OSP
1965 nr 12, poz. 253 i S. Wojcika w OSP 1966 nr 4, poz. 86; 18 czerwca 1998 r.,
| PKN 191/98, OSNAPIUS 1999 nr 14, poz. 449; 14 wrzesnia 1998 r., | PKN
334/98, OSNAPIUS 1999 nr 20, poz. 646; 28 pazdziernika 1998 r., | PKN 416/98,
OSNAPIUS 1999 nr 24, poz. 775; 7 marca 2006 r., | PK 146/05, OSNP 2007 nr 5-6,
poz. 67). Istotnym sensem regulacji zawartej w art. 22 § 11 i § 12 k.p. jest
przeniesienie ciezaru badania charakteru stosunku prawnego, w ktérego ramach
Swiadczona jest praca, z ustalania i wyktadni treSci umowy zawartej przez strony na
ustalenie faktycznych warunkéw jej wykonywania. Gdy umowa faktycznie jest
wykonywana w warunkach wskazujgcych na stosunek pracy, to ustalenie to, a nie
tres¢ oswiadczen woli ztozonych przy jej zawieraniu, decyduje o charakterze
tagczacego strony stosunku prawnego. Sad Najwyzszy podkresla, Zze
pierwszorzedne znaczenie ma nie tyle tres¢ zawartej miedzy stronami umowy, ile
sposob jej wykonywania (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 17 maja 2016 r., | PK
139/15, LEX nr 2057610; 20 sierpnia 2001 r., | PKN 594/00, OSNP 2003 nr 16, poz.
375; 3 czerwca 2008 r., | PK 311/07, OSNP 2009 nr 19-20, poz. 258; 5 maja
2010 r., I PK 8/10, LEX nr 602668; 24 czerwca 2015 r., Il PK 189/14). Zasadnicze
znaczenie w procesie sgdowego badania, czy dany stosunek prawny jest
stosunkiem pracy, ma ustalenie, czy praca wykonywana w ramach badanego
stosunku prawnego faktycznie ma cechy wymienione w art. 22 § 1 k.p. Nie jest przy
tym mozliwa taka wyktadnia, ktéra zawierataby swoiste wytyczne, w jakich
(kazuistycznych) sytuacjach sgd powszechny miatby ustali¢ albo nie ustali¢
istnienia stosunku pracy miedzy stronami, czego w istocie Zzagda skarzgcy.
Pozostaje to bowiem w nieroztgcznym zwigzku z catoksztalttem okolicznoSci
konkretnej sprawy

Wyjasnienie przez Sad Najwyzszy powyzszych kwestii sprawia, ze

sformutowane przez skarzgcego istotne zagadnienie prawne pozbawione jest



cechy istotnosci.

Brak jest rowniez w sprawie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.
Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jej autor nie przedstawit
wywodu prawnego wyjasniajgcego, na czym polega kwalifikowane naruszenie
przez Sad drugiej instancji wskazanych przepisow, ktore doprowadzito, zdaniem
skarzgcego, do wydania oczywiscie niestusznego wyroku. Skarzgcy nie wykazuje,
na czym polega razgco btedna wyktadnia czy niewlasciwe zastosowanie
powotanych przepisow. Nie uzasadnit kwalifikowanego naruszenia prawa poza
0golnym stwierdzeniem, ze Sad rozpoznajgc sprawe nie przesadzit, ktéra badz
ktére z cech stosunku pracy lub stosunku cywilnoprawnego przewazyty za
przyjeciem, ze stosunek prawny tgczacy strony byt stosunkiem cywilnoprawnym.
Argumentéw za istnieniem tejze przestanki przedsgdu nalezatoby zatem
poszukiwa¢ w innych elementach konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawach
kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sgdu Najwyzszego na etapie
badania kryteridow przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Konkludujgc: wobec niewykazania istnienia powotanych w skardze
kasacyjnej przestanek przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w
sentencji. O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz.
1804).



