Sygn. akt Il PK 302/15

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Wojewoddzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej w Z.

o przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 5 maja 2015 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 120 (sto
dwadziescia) ziotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 maja 2015 r., IV Pa (...) Sad Okregowy w Z. oddalit apelacje
A G. (powdd) wniesiong od wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z 25 lutego 2015 r.,
oddalajgcego powddztwo powoda o przywrdcenie do pracy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wnidst powdd,
zaskarzajgc go w catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance jej oczywistej zasadnosci, ktorej powdd dopatruje sie w razgcym

naruszeniu przez Sgd Okregowy przepiséw prawa materialnego oraz przepiséw



postepowania, przez przyjecie zasadnosci i zgodnosci z prawem rozwigzania
zawartej z powodem umowy o prace bez wypowiedzenia, mimo nieuwzglednienia
przyczyn i okolicznosci, w ktorych powdd dopuscit sie naruszenia obowigzkow
pracowniczych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda Wojewodzka Stacja Pogotowia
Ratunkowego SP ZOZ w Z. (pozwany) wniosta o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przytoczony
przepis pozwala Sgdowi Najwyzszemu na wstepng, merytoryczng ocene wniesionej
skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej rozpoznaniem przemawia interes spoteczny.
Skarga kasacyjna jest srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w
interesie publicznym, ktéry z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgdu
Najwyzszego na sprawach najpowazniejszych i precedensowych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktdérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac
oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
kwietnia 2015 r., Il SK 57/14, LEX nr 1731109). Rzeczg skarzgcego jest



wykazanie, ze zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna
prima vista oraz ze kazdy prawnik bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien
dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

Powdd, powotujgcy sie na wystgpienie oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie wykazat tak rozumianej przestanki przedsgdu. Prezentowany przez
powoda w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
poglad, iz oczywiste naruszenie prawa przez Sad drugiej instancji przejawia sie w
nieuwzglednieniu  okolicznosci  powodujgcych  naruszenie przez powoda
obowigzkéw pracowniczych, stanowi jedynie polemike z ustaleniami faktycznymi,
dokonanymi przez ten Sad, w zaden sposob nie wykazuje jednak, iz Sgd Okregowy
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa, ktore uzasadniatoby twierdzenie, ze
skarga kasacyjna w niniejszej sprawie jest oczywiscie uzasadniona.

Majgc na wzgledzie powyzsze rozwazania Sgd Najwyzszy orzekt jak w

sentencji.



