Sygn. akt Il PK 299/15

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa E. B.

przeciwko Gimnazjum [...] w U.

o przywrocenie do pracy i wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 kwietnia 2015 r., VIl Pa (...) Sad Okregowy w W. oddalit
apelacje E. B. (powoddka) od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z 12 lutego 2015 r.,
IV P (...), oddalajgcego powoddztwo powoddki o przywrécenie do pracy i
wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wniosta
powodka, zaskarzajgc go w catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
koniecznosci wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.



Podnoszone przez powddke istotne zagadnienie prawne w istocie
sprowadza sie do pytan: 1) czy propozycja ograniczenia zatrudnienia sktadana
przez szkote nauczycielowi mianowanemu w trybie art. 22 ust. 2 w zw. z art. 20 ust.
1 pkt 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r.- Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U.
z 2014 r. poz. 191, dalej jako Karta Nauczyciela) w zwigzku ze zmianami
organizacyjnymi powodujgcymi zmniejszenie liczby oddziatbw nie ma Zadnego
zwigzku z tymi zmianami co do proporcjonalnosci? Czy dopuszczalne jest, przy
catosciowym spojrzeniu na Karte Nauczyciela oraz jej funkcje majgcag na celu
ochrone nauczycieli z wyzszym stopniem awansu zawodowego, ztozenie propozycji
nauczycielowi mianowanemu ograniczenia jego wymiaru zatrudnienia do 6/25
etatu, podczas gdy zmniejszenie liczby oddziatéw stanowito niecate 15% petnego
wymiaru etatu?

Powoddka wskazata takze na potrzebe wyktadni przepisow art. 73 w zw. z art.
20 ust. 1 Karty Nauczyciela, twierdzac iz niejednolita w tym zakresie wyktadnia
pocigga dla nauczycieli negatywne skutki i prowadzi do dyskryminacji tej grupy
zawodowej.

Z kolei oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej powddka dopatruje sie w
naruszeniu art. 22 ust. 2 Karty Nauczyciela, poprzez przyjecie przez Sad, ze
pracodawca miat prawo do zaproponowania powodce etatu w wymiarze nizszym

niz V.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, 3) zachodzi niewazno$c
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na

przestance wystepowania w niniejszej sprawie istotnego zagadnienia prawnego



(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), potrzebie wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), co wymaga na wstepie uwagi o charakterze
porzadkujgcym. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie bowiem, ze
jednoczesne uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania
wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow) generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, LEX
nr 1430990 oraz z 20 marca 2014 r., | CSK 343/13, LEX nr 1523355).

Przechodzgc do oceny podnoszonych przez powddke przestanek
przedsgdu, w pierwszej kolejnosci powotata sie ona wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego. Odnoszac sie do powyzszej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, iz w razie powotania przestanki przedsadu,
jakg jest wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, obowigzkiem
skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w
sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 28 maja 2015 r., lll SK 5/15, LEX nr 1747850). Sformutowane
zagadnienie powinno zatem odwotywac sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do
tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wykfadni, a ktérego wyjasnienie
przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego
lub tez bedzie miato znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw
w przysztosci. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w
Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym,
lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed
dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego. Nie
kazde wiec orzeczenie, nawet btednie wydane, zastuguje na kontrole w
postepowaniu kasacyjnym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 maja 2015 r.,
[l SK 5/15, LEX nr 1747850).



Sad Najwyzszy, w obliczu powyzszych rozwazan uznaje wniosek powodki w
zakresie rozpoznanie tak sformutowanych zagadnien prawnych za nieuzasadniony,
gdyz nie wykazata ona publicznoprawnego interesu w ich rozpoznaniu.

Odnoszgc sie do potrzeby wykiadni przepisow budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych
Sad Najwyzszy zaznacza, ze obowigzkiem skarzgcego jest wykazanie, Zze:
1) okreslony przepis prawa budzi powazne watpliwos¢, a takze sprecyzowanie na
czym te watpliwosci polegajg, 2) nie doczekat sie wykfadni bgdz jego niejednolita
wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore to orzecznictwo
nalezy przytoczy¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 13 grudnia 2007 r., | PK
233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43; z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

Prezentowana przez powodke w skardze kasacyjnej potrzeba wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow powszechnych nie spetnia tych kryteriow, gdyz powodka nie
wykazat w sposob jednoznaczny na czym polegajg watpliwosci interpretacyjne,
skupiajgc sie na prezentacji preferowanego przez siebie sposobu ich wyktadni.

Przechodzgc nastepnie do oceny przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nalezy zauwazyC, ze w judykaturze przyjmuje sie, ze oczywista
zasadnosc¢ skargi, zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby pogtebione;j
analizy oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszto do kwalifikowanego
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r., lll SK 19/13 LEX nr 1402642 oraz z 3 grudnia
2014 r., Il PK 75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (postanowienia Sadu Najwyzszego z 5
pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 LEX nr 560577 oraz z 20 marca 2014 r., | CSK
18/14, LEX 1522063), czego nie mozna stwierdzi¢ w rozpoznawanej sprawie
szczegolnie, iz powodka nie przedstawita w odrebnym wywodzie jurydycznym w
czym upatruje sie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Powofanie sie bowiem
na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 nie zwalnia skarzagcego z koniecznosci

odpowiedniego umotywowania wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania w tym zakresie, celem wykazania, iz podnoszona oczywista
zasadnosc skargi rzeczywiscie wystepuje w rozpoznawanej sprawie.

Majgc na wzgledzie powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



