Sygn. akt Il PK 279/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa M. P. iin.

przeciwko (...) Centrum Chorob (...) w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 marca 2014 r.,

skargi kasacyjnej powodki E. M. od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasycyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013 r. Sad Okregowy — Sad Pracy w W. — w
sprawie z powodztwa M. P. i in. przeciwko (...) Centrum Choréb (...) w W. o
wynagrodzenie — oddalit apelacje: E. M., M. M., U. R.,, M. S.,, A. T., A.W.iD. W. od
wyroku tgcznego Sadu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
W. z dnia 26 lutego 2013 r. oddalajgcego powddztwo.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego powodka E. M. zaskarzyta skargag
kasacyjng. Skarge oparto na obydwu podstawach kasacyjnych okreslonych w art.
3983§ 1 pkt 1i2k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynie przyjecia skargi okreslonej w przepisie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wskazano, ze istotne zagadnienie prawne sprawy dotyczy nastepujgcej kwestii:



,Czy istniejg podstawy prawne do przyjecia, w $wietle wyktadni przepisu art. 1832 §
4 Kodeksu Pracy, oraz przepisu art 18% § 1 i § 3 Kodeksu Pracy, ze nie istnieje
dyskryminacja ptacowa posrednia, w przypadku sSwiadczenia pracy przez
pielegniarki, w jednym szpitalu, na dwoch tozsamych oddziatach, ktére to
pielegniarki posiadajg takie same kwalifikacie zawodowe, potwierdzone
dokumentami przewidzianymi w odrebnych przepisach, w sytuacji, gdy Sad nie
ustala nalezycie i w petni stanu faktycznego, poprzez nieuprawniong odmowe
przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego z zakresu pielegniarstwa (art. 278 § 1
K.P.C. w zw. z art. 227 K.P.C.), na okolicznos¢ wykonywania jednakowej pracy lub
pracy o jednakowej wartosci, a jedyng przestankg réznicujgcg wysokos¢
wynagrodzenia pielegniarek sg rozne miejsca swiadczenia ich pracy?”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Whniesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, Zze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslone;j
w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 Kk.p.c., przedstawienie okolicznoéci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne

polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem przepisu



prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu argumentéw
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na
sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywod ten powinien byé
zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie nalezy traktowac
wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg
kasacyjng, ktora miataby zostaC rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie
prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571); 2) by¢ przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179); 3) pozostawacC w zwigzku z rozpoznawang sprawg
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr
864002; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczyc¢
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowe;.
Wymdg ten jest uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy
skargi kasacyjnej (postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika
2007 r., V CSK 356/07, LEX nr 621243). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca
2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX

nr 577468). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie jest wystarczajgcym



okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne nie zostato
przedstawione bez odniesienia sie do ogolnych problemow interpretacyjnych
(postanowienie SN z 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451). Istotne
zagadnienie prawne w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. musi
wystepowacé w sprawie — wynika¢ na tle podstaw zaskarzonego skargg kasacyjng
wyroku Sagdu drugiej instancji. Nie mozna przedstawia¢ w ramach tego zagadnienia
kwestii opartych na zatozeniach sprzecznych z podstawg faktyczng zaskarzonego
wyroku Sgdu drugiej instancji. Zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c. w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowoddéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia.

Z powyzszego wynika, ze skarzgca, motywujgc wniosek w wyzej
przedstawiony sposob, nie przedstawita zagadnienia prawnego sprawy w
rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ktére miatoby $wiadczy¢ o potrzebie
przyjecia jej skargi do merytorycznego rozpoznania. Przede wszystkim brakuje
odpowiednigj jurydycznej argumentaciji, ktorg autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej
wykazatby, Zze w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne
dotyczgce przedstawionych w uzasadnieniu wniosku przepisbw prawa
materialnego. Zamiast tego uzasadnienie wniosku opiera na twierdzeniach
bedgcych prostym zaprzeczeniem podstawie faktycznej zaskarzonego
rozpatrywang skargg kasacyjng wyroku Sagdu Okregowego w G. Autor skargi
ogranicza sie do twierdzenia — jak to przedstawia w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie jego skargi do rozpoznania — o nieustaleniu ,nalezycie i w petni stanu
faktycznego, poprzez nieuprawniong odmowe przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego z zakresu pielegniarstwa (art. 278 § 1 K.P.C. w zw. z art. 227 K.P.C.)".
Takie twierdzenie — dotyczgce w istocie sugerowanego w skardze naruszenia
przepisOw postepowania — nie przekonuje o wystepowaniu w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu przepisu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. dotyczgcego
powotanych we wniosku przepiséw prawa materialnego — art. 1832 § 4 k.p. oraz art.
18%* § 1 i § 3 k.p. Niezaleznie od powyzej wskazanej wadliwosci uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania podkreslic trzeba, ze analizy

interpretacyjne wskazanych w uzasadnieniu wniosku przepisow kodeksu pracy byty



juz wielokrotnie przeprowadzane w judykaturze Sgdu Najwyzszego, w tym miedzy
innymi w orzeczeniach powotanych przez skarzgcego w rozpatrywanej skardze
kasacyjnej.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



