Sygn. akt Il PK 270/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa T. J., C. K, P. M., X. M., S.M.,K.R,,R.S., T.S.iP. W.
przeciwko N. [...] Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. obecnie T.[...]
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 lipca 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodéw: T. J., P. M., X. M., S. M., R. S, T. S.iP.W. od wyroku
Sadu Okregowego w Z.

z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powodéw: T. J., P. M., S. M., R. S., i P.W. na
rzecz pozwanej po 1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiagt) zt
tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego,

3. zasadza od powodéw: X. M. i T. S. na rzecz pozwanej po
900 (dziewiecset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Z. w sprawie z powodztwa
T.J,C.K,P.M,X.M.,S.M.,K.R.,,R.S.,T.S.i P. W. przeciwko N. [...] Spotce z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L. o zaptate, oddalit apelacje

powodow i orzekt o kosztach postepowania za instancje odwotawcza.



Powodowie T. J., P. M., P. M., S. M., R. S, T. S. i P. W. zaskarzyli powyzszy
wyrok skargg kasacyjng, w zakresie w jakim Sad Okregowy oddalit apelacje
wskazanych powoddéw, w catosci. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazali na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej.
Oczywistej zasadnosci skargi skarzgcy upatrujg w naruszeniu przez Sgd Okregowy
nastepujgcych przepisow: (-) art. 24113 § 2 k.p. w zwigzku z art. 772 § 5 k.p. przez
uznanie, ze dla skutecznego wprowadzenia mniej korzystnych (w stosunku do
dotychczas obowigzujgcych) postanowien regulaminu wynagradzania, wystarczy
podanie tych zmian do wiadomosci pracownikéw, w sytuaciji, gdy art. 241% § 2 k.p.
wprost stanowi, ze wprowadzenie mniej korzystnych postanowien wymaga
wypowiedzenia pracownikom dotychczasowych warunkéw umowy o prace; (-) § 15
ust. 1 i 3 regulaminu wynagradzania pracownikdw N. [...] spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z 20 lipca 2006 r. w zwigzku z § 4 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie wysokosci oraz warunkéw ustalania
naleznosci przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej Ilub
samorzadowe] jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza
granicami kraju z dnia 19 grudnia 2002 r. (Dz.U. Nr 236, poz. 1991) przez ich
btedng wyktadnie i przyjecie, ze Swiadczenie wyptacane pracownikom tytutem
,<diety” obejmowato zwrot wszystkich kosztow ponoszonych w zwigzku z podrézg
stuzbowag, w sytuacji gdy pojecie to zdefiniowane jest w sposdb wigzgcy w
rozporzgdzeniu z 19 grudnia 2002 r., a pracodawca nie wskazat w tresci
regulaminu wynagradzania, ze kwota wyptacana tytutem diety miataby obejmowac
zwrot wszystkich kosztow podrozy stuzbowej i dodatkowo sam w § 25 regulaminu
pracy, ktory obowigzywat rownolegle z regulaminem wynagradzania z 20 lipca
2006 r., wyraznie rozroznit Swiadczenie z tytutu ,diety” od Swiadczenia z tytutu
.fyczattu za nocleg”, zobowigzujgc sie do wyptaty obu tych $wiadczeh zgodnie z

~przepisami wydanymi przez Ministra Gospodarki i Pracy dla sfery budzetowej”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),



istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac¢, ze zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie Kkryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotali
sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W sprawie brak jest jednak oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Przekonanie Sadu Najwyzszego oceniajgcego na etapie
przedsadu zasadnos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przytoczenia stosownych
argumentow, uwzgledniajgcych specyfike tej podstawy warunkujgcej pozytywne
rozpoznanie wniosku podmiotu wnoszgcego skarge kasacyjng. Pojecie
,0czywistosci” miesci sie w sferze obiektywnej i fgczy sie z powinnoscig wykazania,
ze podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg zasadne prima facie,
bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepiséw i bez doszukiwania sie ich
znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2007 r., | CSK 100/07,
niepubl.; z 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, LEX nr 560541).

Podnoszone przez skarzgcych kwestie byly juz przedmiotem rozstrzygniecia
Sadu Najwyzszego w wyroku z 17 maja 2016 r., Il PK 98/15, niepubl., zapadtym w
tozsamym stanie faktycznym i prawnym, i zostaty rozstrzygniete, inaczej niz zyczg

sobie tego skarzacy. W wyroku tym stwierdzono, ze w § 15 regulaminu



wynagradzania nie byly okreslone wprost kwoty ryczattéw za noclegi, stagd mozliwe
byto przyjecie, ze przewidziana w regulaminie kwota obejmowata diety i ryczatty za
noclegi. W ten sam sposéb problem ten w sprawie roszczenia o zaptate ryczattéow
rozstrzygnagt Sgd Najwyzszy w wyroku z 15 wrzesnia 2015 r., || PK 248/14, niepubl.
Ponadto w wyzej cytowanym wyroku Il PK 98/15 Sad Najwyzszy nie stwierdzit
naruszenia art. 2412 § 2 k.p. w zwigzku z art. 772 § 5 k.p., uznajgc, ze
wprowadzona zmiana nie moze w catoksztatcie okolicznosci faktycznych sprawy
zosta¢ zakwalifikowana jako niekorzystna dla pracownika, tym bardziej, ze
wyptacone kwoty nalezato uzna¢ za zgodne z obowigzujgcym wéwczas stanem
prawnym. Na brak oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w sprawie przeciwko tej
samej pozwanej wskazat Sgd Najwyzszy rowniez w postanowieniu z 26 listopada
2015 r., Il PK 112/15, niepubl.

Z przedstawionych wzgledéw skarga kasacyjna nie jest w oczywisty sposéb
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesdnia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z
2013 r., poz. 490 ze zm.).



