Sygn. akt Il PK 257/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z powodztwa A. A.

przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej

z udziatem Polskiego Towarzystwa Prawa Antydyskryminacyjnego w W.

0 odszkodowanie za naruszenie zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 maja 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 marca 2014 r., sygn. akt XX| Pa 616/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obciaza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 marca 2014 r., XXI Pa 616/13, Sad Okregowy w
Warszawie, na skutek apelacji pozwanego Banku [...] Spotki Akcyjnej w W., w
sprawie z powodztwa A.A. 0 odszkodowanie za naruszenie zasady rownego
traktowania w zatrudnieniu, przy udziale Polskiego Towarzystwa Prawa
Antydyskryminacyjnego w W., zmienit wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy
Zoliborza - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia 23 maja
2013 r. w punkcie | w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki
kwote 9.735,98 zt tytutem odszkodowania za naruszenie zasady rownego

traktowania w zatrudnieniu oddalajgc powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 3),



oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt 5), odrzucit apelacje pozwanego w
zakresie kosztow zastepstwa prawnego przed Sadem pierwszej instancji (pkt 2),
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie Il nakazujgc sciggng¢ od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie kwote
912 zt tytutem optaty od pozwu (pkt 4), oraz zniost miedzy stronami koszty procesu
w drugiej instancji (pkt 6).

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji, obnizyt
natomiast wysokos¢ kwoty zasgdzonego odszkodowania za naruszenie zasady
rownego traktowania w zatrudnieniu, uwzgledniajgc kwote nienaleznie wyptaconej
powodce odprawy pienieznej. Sad drugiej instancji, uznajgc, ze powodka nie
udowodnita wysokosci poniesionej szkody niemajgtkowej, oddalit powoddztwo w
pozostatym zakresie.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w czesci (odpowiadajgcej pkt 3 wyroku) skargg
kasacyjng petnomocnik powodki, zarzucajgc naruszenia prawa materialnego przez
btedng wyktadnie - art. 183 k.p., ,polegajgca na nieuwzglednieniu, wynikajgcego z
art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (zasady lojalnej wspétpracy), obowigzku
interpretacji art. 1839 k.p. zgodnie z celem i trescig art. 17 dyrektywy 2000/78/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogolne
warunki ramowe rownego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (Dz.Urz. UE
z 2000 r., L 303, str. 16), przy czym nieprawidtowos¢ przyjetej przez Sad Okregowy
wyktadni art. 183 k.p. polegata na bezpodstawnym przyjeciu, ze z przepisu tego
wynikat obowigzek udowodnienia przez powddke wystgpienia i wysokosci szkody
niemajgtkowej jako przestanki zasgdzenia odszkodowania za naruszenie zasady
rownego traktowania w zatrudnieniu”. Petnomocnik wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku ,w czesci obejmujgcej oddalenie powddztwa o
odszkodowanie za naruszenie zasady réwnego traktowania ponad zasgdzong
punktem 3 wyroku kwote 8.935,98 ziotych, a takze o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w tym zakresie temu Sadowi w innym sktadzie” wraz z
orzeczeniem o kosztach postepowania w tym kosztach zastepstwa procesowego.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono potrzebg
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zarysowanej w orzecznictwie rozbieznosci

dotyczacej przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na gruncie art. 183



k.p. W ocenie skarzgcego prezentowane przez niego stanowisko interpretacyjne
jest bliskie jednemu z dwdch pogladow sformutowanych w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 3 kwietnia 2008 r. Il PK 286/07 (OSNP 2009 nr 15-
16, poz. 202) - ,odszkodowanie z art. 183 k.p. widziane jest w tym orzeczeniu jako
sankcja za samo naruszenie zasady réwnego traktowania, za$ na jego wysokosc¢
majg wptyw rodzaj i intensywnos¢ dziatan dyskryminacyjnych, nie zas wystgpienie
szkody i jej wysokos¢”. Natomiast wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2007 r. | PK 242/06 (OSNP 2008 nr 7-8, poz. 98) i z dnia 7 stycznia 2009 r. lll PK
43/08 (OSNP 2010 nr 13-14, poz. 160), wigze ,odszkodowanie, o ktbrym mowa w
art. 183% k.p., przede wszystkim z wystgpieniem szkody, a tylko w przypadku
nieadekwatnosci ustalonego w ten sposob odszkodowania, dopuszcza réwniez
zasgdzenie wyzszej kwoty odszkodowania, majgcego w odpowiedniej czesci cechy

rekompensaty za szkode niemajgtkowg”.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomnieé, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organdéw wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 499 ze zm.), rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci
pozostaje zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci
orzecznictwa sgdow powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasaciji
oraz innych srodkow odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych
zagadnienia prawne i rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga
kasacyjna nie jest wiec (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustaleh faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia, stad tez ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania przed Sgdem

Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe (por. art. 177 ust. 1 Konstytucji),



ktore moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu cytowanego przepisu uznaje
sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec
cechujgce sie nowoscig, ktdrego rozstrzygniecie moze sprzyjaC¢ rozwojowi prawa.
W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okolicznosc
wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z
nim konkretnych przepisow prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz
przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (por.
postanowienia: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11, z
dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51, z dnia 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05, LEX nr 180841). W sytuacji gdy podstawg wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania jest potrzeba wyktadni przepisow prawa, konieczne
jest okredlenie, ktére przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego ze
wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci lub z
przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7,
s. 10). Wypada réwniez dodaé, ze podobnie jak w przypadku gdy podstawg
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), nie zachodzi ona, jezeli Sad
Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wyktadni
przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, brak nadto
okolicznosci uzasadniajgcych zmiane tego poglgdu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP — wktadka z 2003 r.

nr 13, poz. 5). Tymczasem zagadnienie przedstawione w skardze kasacyjnej,



wskazujgce na potrzebe wyktadni art. 1839 k.p. wobec rozbieznosci w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dotyczgcej przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej,
jest pozorne i nie wymaga rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Wskazany w
skardze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2008 r. Il PK 286/07 dotyczyt
odmiennego stanu faktycznego, zas Sad Najwyzszy nie odnosit sie w nim do
kwestii wptywu wystepowania szkody niemajgtkowej na wysokos¢ odszkodowania,
a tym samym trudno wskazywac¢ na rozbiezno$¢ orzecznictwa w powigzaniu z
pozostatymi wskazanymi w skardze kasacyjnej orzeczeniami Sadu Najwyzszego z
dnia 22 lutego 2007 r. | PK 242/06 i z dnia 7 stycznia 2009 r. Il PK 43/08. Nalezy
przypomnie¢ za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013 r., Ill PK 31/12
(OSNP 2013 nr 23-24, poz. 275), ze skutek naruszenia przez pracodawce zasady
réownego traktowania pracownikow w zatrudnieniu nie ma znaczenia dla istoty jego
odpowiedzialnosci, gdyz samo to naruszenie jest sankcjonowane prawem
pracownika do minimalnego odszkodowania, okreslonego w art. 1839 k.p. Natomiast
niekorzystne dla pracownika skutki tego naruszenia prawa przez pracodawce majg
wptyw na wysokos¢ odszkodowania, jezeli uszczerbek, ktorego doznat pracownik,
przekracza warto$¢ odszkodowania minimalnego. Trzeba mieé przy tym na
uwadze, ze art. 183 k.p. nie ogranicza odpowiedzialnosci pracodawcy do szkody w
mieniu pracownika, a wiec obejmuje ona takze szkode na osobie i naruszenie débr
osobistych pracownika, co nie jest objete roszczeniami z art. 45 § 1 k.p. Odmiennie
niz ten przepis, art. 1839 k.p. nie przewiduje gornej granicy odszkodowania.
Odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 1839 k.p., obejmuje natomiast wyréwnanie
uszczerbku w dobrach majgtkowych i niemajgtkowych pracownika (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2009 r. Ill PK 43/08).

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



