Sygn. akt Il PK 247/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powoédztwa J. L., R.P.,, M. C.,, M. K., Z. S,,P. S,, G. K.
przeciwko P. Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.

0 odszkodowanie, uksztattowanie prawa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 pazdziernika 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt XXI Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

P. S.A. z siedzibg w W. zaskarzyla skargg kasacyjng wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 7 marca 2017 r., wydany w sprawie z powddztwa
J.L,R.P,M.C, P. S, MK, G. K.iZ. S. o odszkodowanie za naruszenie zasad
réwnego traktowania.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita naruszenie prawa materialnego: art. 112
k.p. oraz art. 471 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez ich niewtasciwe zastosowanie
i przyjecie, ze rdznicowanie przez pozwang wynagrodzen z takiej przyczyny jak
doswiadczenie zawodowe w pracy, narusza zasade rownych praw, o ktdrej mowa
w art. 112 k.p.; przez przyjecie, ze przepis ten nie zezwala na rdznicowanie
wynagrodzen pracownikéw zatrudnionych w tym samym zakfadzie ze wzgledu
nainne przyczyny, niz wynikajgce z tego przepisu, a inne okolicznosci,

np. doswiadczenie zawodowe, pozostajg bez znaczenia dla uzasadnienie



réznicowania wynagrodzenia jednakowo pracujgcych pracownikow.
Skarge kasacyjng oparto takze na naruszeniu przepisow postepowania, ktére miato
istotny wptyw na wynik sprawy: 1/ art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 2 k.p.c.,
przez dokonanie niekompletnej oceny dowodow, co nie pozwolito Sgdom pierwszej
i drugiej instancji dokona¢ wiasciwej oceny stanu faktycznego i skutkowato btednym
uznaniem, ze pozwana naruszyta zasade rownych praw (art. 112 k.p.);
2/ art. 328 k.p.c., przez niewskazanie i nieodniesienie sie w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, z jakich przyczyn doswiadczenie zawodowe w pracy
w ochronie nie stanowi okolicznosci istotnej, uzasadniajgcej niezastosowanie
mechanizmu z art. 112 k.p.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazujgc,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Zdaniem skarzgcej, bazujgc
na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym i okoliczno$ciach faktycznych
sprawy za btedne nalezy wuzna¢ stanowisko Sagddéw orzekajgcych, ze
wynagrodzenie nie moze by¢ réznicowanie z takich przyczyn, jak doswiadczenie
zawodowe i to niezaleznie od tego, w jakim stopniu przektada sie to na jakosc¢
pracy. Btedne jest twierdzenie, Zze okolicznosci i kryteria inne, niz roznice
w zakresie obowigzkow i wykonywanej pracy, nie majg znaczenia dla uzasadnienia
réznic w wynagrodzeniu zasadniczym. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w W., z pozostawieniem temu Sagdowi rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego; ewentualnie wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy, przez zmiane
wyroku Sgdu Rejonowego oraz czesciowo zmieniajgcego go  wyroku
Sadu Okregowego i oddalenie powddztwa w catoséci oraz zasgdzenie od kazdego
z powoddéw na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa

prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Skarga kasacyjna, jako szczegodlny Srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci.
Funkcje postepowania kasacyjnego powoduja, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz
w konkretnej sprawie zachodzg okolicznos$ci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze =zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosé
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289,
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08,
LEX nr512050). Oile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty czy
dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow
i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
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| UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 Iutego 2008 r., II UK 317/07,
LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja
2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia
11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przez siebie przestanki przedsgdu.
Zdaniem autora skargi kasacyjnej, kwalifikowane naruszenie przez Sad drugiej
instancji art. 112 k.p. polegato na niewzieciu pod uwage, ze uzasadnionym
kryterium dyferencjacji wysokosci wynagrodzenia moze by¢é doswiadczenie
zawodowe pracownika i to niezaleznie od tego, w jakim stopniu przektada sie to
na jakos¢ pracy. Nalezy zauwazy¢, ze Sad drugiej instancji nie wyrazit pogladu, ze
wynagrodzenie zasadnicze nie moze by¢ w ogodle réznicowanie z uwagi
na doswiadczenie zawodowe pracownikow mierzone stazem ich pracy, ale ustalit,
ze w rzeczywistosci nie to kryterium zadecydowato o roznicy w wysokosSci
wynagrodzen zasadniczych (strona pozwana nie wykazata, ze krotszy staz pracy
przektadat sie na prace o gorszej jakosci czy nizszej przydatnosci dla pracodawcy),
lecz stan taki wynikat z zaszto$ci historycznych zwigzanych z przeksztatcaniem
pozwanego przedsiebiorstwa. Sad Okregowy podkreslit znaczng zwioke
pracodawcy w podjeciu dziatan ujednolicajgcych wynagrodzenia pracownikéw,
a co wazniejsze, wskazat, ze mimo ujednolicenia zasada wynagradzania
powodowie nadal otrzymywali nizsze wynagrodzenia zasadnicze, niz najwyzej
wynagradzani w tej grupie referencyjnej pracownicy (uzasadnienie wyroku s. 32-

35). W istocie zatem podniesiona przez skarzgcg argumentacja wskazuje, ze



pod pozorem naruszenia prawa materialnego, kontestowana jest podstawa
faktyczna zaskarzonego wyroku. Tymczasem Sgd Najwyzszy zwigzany jest stanem
faktycznym ustalonym przez sady rozpoznajgce dang sprawe merytorycznie
(art. 398 § 2 k.p.c.), za$ podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddw (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Wobec niewykazania przez skarzgcg istnienia powotanej przestanki
przedsadu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.



