Sygn. akt Il PK 245/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa E. R.

przeciwko T. [...] Spétce z 0.0. w W. obecnie Z. [...] Sp. z 0.0.

o zapfate premii i odszkodowanie za zakaz konkurencji po ustaniu stosunku pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 kwietnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 17 kwietnia 2014 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1350

zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

T. [...] Spdétka z 0.0. w W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 17 kwietnia 2014 r. Zarzucono w niej majgce istotny
wptyw na wynik sprawy naruszenie przepisoOw postepowania: art. 162 k.p.c., przez
jego btedng wykfadnie, ktérej skutkiem byto uznanie, ze strona pozwana, aby moc
skutecznie powotaé sie na zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w apelacji, miata
obowigzek ztozenia zastrzezenia do protokotu w postepowaniu przed Sagdem
pierwszej instancji; art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez sporzadzenie

uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob, ktéry nie spetnia wymagan



okreslonych we wskazanym przepisie; art. 378 § 1 k.p.c., przez zaniechanie
rozpoznania wszystkich zarzutéw apelacji strony pozwane;.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ,albowiem,
wobec niewywigzania sie przez Sad Okregowy w W. [...] z obowigzku kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego [...] z dnia 18 grudnia 2013 r., wydanego w
sprawie sygn. akt X P [...], niniejszg skarge uznaC nalezy za oczywiscie
uzasadniong. Oczywiscie uzasadniong czynig niniejszg skarge réwniez uchybienia
Sadu Il instancji w zakresie sporzgdzenia uzasadnienia wyroku. Kazda ze
wskazanych przestanek zostanie obszerniej omowiona w ramach uzasadnienia
podstaw kasacyjnych”.

Powddka E. J. R. w odpowiedzi na skarge wniosta o wydanie postanowienia
o0 odmowie przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie od pozwanej na rzecz
powodki kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych, a w sytuacji
przyjecia skargi do rozpoznania, - o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powodki kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomnieC, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodno$ci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdéw
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych $rodkéw
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia
sagdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi ha
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli

prawidtowosci stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci



ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 176 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktore moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznosc¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formaine
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sgd Najwyzszy.

W razie powotania tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza si¢ owa oczywista zasadnosS¢ i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
204/06, LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289, z
dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., I
PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebione;j



analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, iz przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosc¢ nie
jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia: Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08,
LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Jak wynika z tresci skargi, oczywistej jej zasadnosci strona pozwana
upatruje w naruszeniu przez Sad drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c.

W tej kwestii wskaza¢ nalezy, ze Sad drugiej instancji ustosunkowat sie do
zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., a w konsekwencji zarzutu
btedéw w ustaleniach faktycznych ,wbrew tresci zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego oraz zasad logiki i doswiadczenia zyciowego”, skoro
stwierdzit, Ze ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji nie tylko korespondujg ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, ale takze nie przekraczajg wytyczonych
przepisem art. 233 § 1 k.p.c. granic swobodnej oceny dowoddéw, ktére wyznaczone
sg wymogami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego oraz regutami
logicznego mys$lenia oraz ze Sad Rejonowy dokonat prawidtowych ustalen
faktycznych, ktére w konsekwencji skutkowaty wyprowadzeniem logicznie
prawidiowych, a przy tym trafnych i niesprzecznych wnioskéw, ktoére to ustalenia
faktyczne i wnioski Sgd Okregowy w petni zaaprobowat i przyjat jako wiasne.

W judykaturze przyjmuje sie, ze jezeli sgd drugiej instancji w petni podziela
ocene dowodéw, ktorej dokonat sad pierwszej instancji, to nie ma obowigzku

ponownego przytaczania w uzasadnieniu wydanego orzeczenia przyczyn, dla



ktorych okreslonym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. W takim
wypadku wystarczy zdecydowane stwierdzenie, ze podziela argumentacje
zamieszczong W uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, w ktorym
poszczegolne dowody zostaty wyczerpujgco omoéwione i traktuje ustalenia
pierwszoinstancyjne, jako wtasne. Nie ma rowniez przeszkdd, by sad drugiej
instancji odwotat sie takze do oceny prawnej sgdu pierwszej instancji, jezeli w petni
ja podziela i uznaje za wyczerpujgca (zob. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 4 lipca 2012 r., | CSK 72/12, LEX nr 1215604 ; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
11 wrzesnia 2014 r., 1l PK 284/13, LEX nr 1590288).

Odnosnie do zarzucanego naruszenia art. 162 k.p.c. (przez jego btedng
wyktadnie, ktorej skutkiem byto uznanie, iz strona pozwana aby moc skutecznie
powota¢ sie na zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w apelacji, miata obowigzek
ztozenia zastrzezenia do protokotu w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji), to nawet gdyby go podzieli¢, to uchybienie to miatoby wptyw na wynik
sprawy, gdyby ustalenie istnienia konkurencji miedzy strong pozwang a firmami O. i
T. wymagato wiadomosci specjalnych. Tego zas skarzgca nie wykazata, poza
gotostownym stwierdzeniem, ze ,Sgd Rejonowy dopiero na etapie wyrokowania
podjat sie samodzielnej oceny okolicznosci wymagajgcych wiadomosci specjalnych,
tym samym postawit sie w roli biegtego czym naruszyt art. 278 § 1 k.p.c.”.

Jesli za$ chodzi o zarzucane nieuwzglednienie przez Sad Okregowy
naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 6 k.c. (,przez jego btedng wyktadnie,
ktérej skutkiem byto wadliwe uznanie, ze powddka zaprzeczajgc prawdziwosci
korespondencji e-mail oraz twierdzeniom strony pozwanej w zakresie tresci zakazu
konkurencji nie ma obowigzku wykazania tych okolicznosci”), to wywody skargi sg
tak enigmatyczne, ze nie dajg podstawy do stwierdzenia ,oczywistego” naruszenia
tego przepisu. Nie wyjasniajg przede wszystkim, jakiej okolicznosci faktycznej
dotyczy zaprzeczenie przez powddke prawdziwosci korespondenciji e-mail. Skoro
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ma by¢ oczywiste, a wiec
widoczne prima facie kwalifikowane naruszenie przepisu i majgce wptyw na wynik
sprawy, a wykazanie tych okolicznosci spoczywa na skarzgcym, to Sgd Najwyzszy
nie ma obowigzku poszukiwania w przebiegu dotychczasowego postepowania

argumentow, ktore mogtyby potwierdzi¢ wystgpienie tej przestanki.



Sad drugiej instancji rozpoznat takze postawiony w apelacji zarzut
naruszenia art. 65 § 2 k.c. i wskazat, dlaczego podzielit w tym zakresie wyktadnie
woli stron umowy o zakazie konkurencji przedstawiong przez Sad pierwszej
instancji. Poza tym, jesli skarzgca wskazuje, ze ,Po raz kolejny, Sgd Okregowy w
Slad za Sgdem Rejonowym dat wiare prostemu zaprzeczeniu powddki. Sad i
instancji nie odnidst sie w zaden sposéb do zarzutu strony pozwanej wskazanego w
uzasadnieniu apelacji, zgodnie z ktérym oceniajgc wiarygodnos¢ zeznan powodki
pominiety zostat fakt nie ztozenia przez powddke wniosku o przestuchanie R. S.,
bedgcego osobg, ktéra miata potwierdzi¢ tres¢ zakazu konkurencji’, to w
rzeczywistosci kontestuje przyznanie przez Sad zeznaniom powddki waloru
wiarygodnosci.

Na koniec zas dodacC nalezy, ze nie sposoOb nie dostrzec, ze skarzgca,
powotujgc sie na naruszenie art. 378 § 1 k.p.c., w istocie polemizuje z oceng
dowodow dokonang przez Sad drugiej instancji (w konsekwencji z ustaleniami
przyjetymi w podstawie faktycznej wyroku). Tymczasem tego rodzaju zarzuty
uchylajg sie spod kontroli kasacyjnej. Wytgczenie w art. 3982 § 3 k.p.c. z podstaw
skargi kasacyjnej zarzutéw dotyczgcych oceny dowoddw pozbawia skarzgcego
mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodéw przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. Przepis art. 3982 § 3 k.p.c. wprawdzie
nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie, w
zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddw, nie moze by¢
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjna, nie ulega jednak
watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem witasnie ten przepis okresla
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 kwietnia 2006 r. V CSK 11/06, LEX nr 230204; z dnia 4 stycznia 2007 r.
V CSK 364/06, LEX nr 238975; z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | UK 370/07, LEX nr
785533; z dnia 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76; z dnia
19 pazdziernika 2010 r., Il PK 96/10, LEX nr 687025; z dnia 24 listopada 2010 r.,
| UK 128/10, LEX nr 707405 oraz z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr
737366 ). Oznacza to, ze spér o ocene poszczegolnych dowoddw i ustalenie stanu
faktycznego nie moze by¢ przenoszony do postepowania przed Sadem

Najwyzszym, ktory jest zwigzany - zgodnie z art. 3982 § 2 - ustaleniami



faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, LEX nr
475287).

Jesli zas chodzi o oczywistg zasadnosS¢ skargi wobec oczywistego
naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
.przez sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob, ktory nie
spetnia wymagan okreslonych we wskazanym przepisie”, to wskazac¢ nalezy, ze
przepis ten nie okresla ani struktury uzasadnienia, ani wymaganej proporcji czy
wzajemnych relacji miedzy jego poszczegolnymi czesciami. Rozmiar wywodow
uzasadnienia poswieconych wskazaniu podstawy faktycznej i wyjasnieniu podstawy
prawnej orzeczenia nie jest kryterium dla dokonania oceny zasadnosci zarzutu
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. O naruszeniu tego przepisu Swiadczy dopiero
wykazanie, ze uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia pozbawione jest
konkretnych elementow, o ktérych mowa w art. 328 § 2 k.p.c. Nawet zwiezte ujecie
czesci rezolutywnej uzasadnienia moze, bowiem, zawiera wszystkie niezbedne
jego elementy wymagane przez ustawodawce (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 grudnia 2014 r., | BU 5/14, LEX nr 1621285). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalito sie stanowisko, ze uzasadnienie wyroku, ktore wyjasnia
przyczyny, z powodu ktérych orzeczenie zostato wydane, jest sporzgdzane juz po
wydaniu wyroku, a zatem wynik sprawy z reguty nie zalezy od tego, jak napisane
zostato uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy. W
konsekwencji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (powinno by¢ w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c.) moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjgtkowych
okolicznosciach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu drugiej instancji
uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do
wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do
niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (por. miedzy innymi wyroki z
dnia 27 czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNP 2003 nr 7, poz. 182; z dnia 5
wrzesnia 2001 r., | PKN 615/00, OSNAPIUS nr 15, poz. 352 oraz z dnia 24 lutego
2006 r., I CSK 136/05, LEX nr 2009730; z dnia 18 marca 2003 r. IV CKN 1862/00,
LEX 109420, a takze postanowienia z dnia 20 lutego 2003 r. Il CKN 1138/00, LEX
78271 oraz z dnia 5 kwietnia 2002 r. I CKN 1368/00, LEX 54382). Tego zas Sgdowi



drugiej instancji nie mozna zarzucic.

Skarzgca nie zdotata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowic jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
na mocy art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 6 w zwigzku z § 11 ust. 1 pkt 2 w zwigzku
z 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



