Sygn. akt Il PK 244/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko Miejskiemu Osrodkowi Pomocy Spotecznej w . G.

0 przywrocenie do pracy i wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 listopada 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt lll Pa (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 czerwca 2018 r., Ill Pa (...) Sad Okregowy w L. oddalit
apelacje Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w G. (pozwany), wniesiong od
wyroku Sagdu Rejonowego w t. z 18 pazdziernika 2017 r., IV P (...),
przywracajgcego K. K. (powddka) do pracy u pozwanego na poprzednich
warunkach pracy i ptacy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sagdu Okregowego wnidst
pozwany, zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostat oparty na przestance jej oczywistej zasadnosci, ktérej pozwany
upatruje w naruszeniu przez Sgd Okregowy przepisOw prawa materialnego,
dotyczacych oceny celowosci przywrdcenia pracownika do pracy (art. 45 § 2 k.p.)
oraz przepisow postepowania dotyczgcych obowigzku rozpoznania w

postepowaniu apelacyjnym wszystkich zarzutow stawianych wyrokowi Sgdu



pierwszej instancji oraz wymogéw, jakim powinno odpowiada¢ uzasadnienie

wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania, poniewaz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
rozstrzygnieto juz, ze koniecznos¢ rozwigzania stosunku pracy z pracownikiem
zatrudnionym na miejsce zwolnionego pracownika nie stanowi decydujgcej
przestanki zasgdzenia odszkodowania zamiast przywrocenia do pracy przez Sad
orzekajgcy w sprawie z odwotania pracownika od niezgodnego z prawem
rozwigzania umowy o prace (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 17 lutego 1998 r., | PKN
572/97, OSNAPIUS 1999 nr 3, poz. 83; z 5 sierpnia 2014 r., | PK 41/14, LEX nr
1537265; z 18 maja 2017 r., Il PK 111/16, LEX nr 2309596). Z kolei uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zostato sformutowane w sposéb pozwalajgcy przesledzi¢ tok
rozumowania Sadu drugiej instancji w zakresie podstaw i sposobu zastosowania
przepisow powotanych w skardze kasacyjnej. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wykazano, jakich to zarzutow apelacyjnych
pozwanego Sad drugiej instancji w ogodle nie rozwazata, zas w sytuacji
sformutowania w apelacji rozlicznych zarzutéw w zakresie ustalen faktycznych i
oceny dowoddéw zbiorcze odniesienie sie do nich przez sgd odwotawczy
podzielajgcy sposéb dokonania ustalen faktycznych przez Sgd pierwszej instancji
nie stanowi oczywistego naruszenia przepisow procesowych.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



