Sygn. akt Il PK 24/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoédztwa W. G.

przeciwko E. sp. z 0.0. w K.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 8 lipca 2015 r., sygn. akt VIl Pa 6/15,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ll. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 120 zi (sto
dwadziescia) tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 8 lipca 2015 r. zmienit wyrok
Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 29 wrzes$nia
2014 r. i zasadzit od pozwanego E. Spétka z 0.0. w K. na rzecz powoda W. G.
14.100 zt tytutem odszkodowania za niezgodne z przepisami rozwigzanie umowy o
prace w trybie art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

Pracodawca w skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie:

- art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i

art. 382 k.p.c. przez brak przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadka R. P.



- art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i
art. 382 k.p.c. przez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznanh
Swiadka R. P., ztozonego przed zamknieciem rozprawy apelacyjnej,

- art. 381 k.p.c. przez pominiecie dowodu z zeznan Swiadka R. P. mimo, ze
potrzeba jego powotania wynikta na etapie postepowania dowodowego,

- art. 52 § 1 pkt 1 k.p. przez zastosowanie tego przepisu do niedostatecznie
ustalonego przez Sad drugiej instancji stanu faktycznego.

Whioskujac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy stwierdzit,

ze jest ona oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania.

Kategoria prawna, do ktérej odwotuje sie pozwany, zostata wyznaczona
niedookreslonym zwrotem. Powszechnie przyjmuje sie, ze oczywista trafnosci
skargi kasacyjnej (zgodnie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) ma miejsce wéwczas, jesli
dla przecietnego prawnika, jest ona niewatpliwa, z gory widoczna, bez potrzeby
gtebszej analizy stosunku prawnego oraz bez sprawdzania i oceny dowoddw.
Zapatrywanie to powinno wystgpi¢ juz w trakcie przedsadu, czyli wstepnego
badania skargi kasacyjnej, gdyz na tym etapie procedowania rolg Sadu
Najwyzszego nie jest szczegdétowe badanie zgtoszonych podstaw zaskarzenia.

Majgc na uwadze powyzszg prawidtowos¢, nalezy zauwazy¢, ze
mianownikiem zgtoszonych przez pozwanego podstaw skargi kasacyjnej jest
oddalenie przez Sad Okregowy wniosku o przestuchanie swiadka R. P.. W tym
kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage, ze wedtug art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji
moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powotaé w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powotania sie na
nie wynikta pozniej. Oznacza to, ze przypisanie Sgdowi Okregowemu w Poznaniu
uchybienia wskazanym w skardze przepisom mozliwe jest tylko wéwczas, gdy
pozwany racjonalnie uzasadni powod nie skorzystania ze swiadka R. P. na etapie
postepowania przed Sgdem Rejonowym. Skarga kasacyjna nie dostarcza jasnej

odpowiedzi. W tych okolicznosciach trudno twierdzi¢, ze w oczywisty sposob doszto



do naruszenia przywotanych przepisbw postepowania, a w konsekwencji
wadliwego zastosowania art. 52 § 1 pkt 1 k.p.c.

Rolg Sadu Najwyzszego jest stanie na strazy jednolitosci orzecznictwa i
kontroli jego legalnosci. Nie posiada on prerogatyw do instancyjnej kontroli kazdego
orzeczenia sgdu powszechnego. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy z gory widac, ze
doszto do ewidentnego uchybienia przepisom prawa. Sytuacja taka nie zachodzi
jednak w rozpoznawanej sprawie, dlatego zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto wedtug

reguty z art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c.



