Sygn. akt Il PK 235/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powoédztwa B. C.

przeciwko R. W.

o ustalenie, zobowigzanie i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 wrzesnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt IV Pa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T. IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem
z dnia 24 lutego 2017 r. oddalit apelacje pozwanej R. W. od wyroku
Sadu Rejonowego w T. IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia
30 listopada 2016 r. utrzymujgcego wyrok zaoczny tego Sadu z dnia 23 marca
2016 r. co do punktéw I, Il a, b, g, h oraz co do punktu Ill; uchylajgcego ten wyrok
co do punktéw Il c, d, e, f oraz co do punktow IV, V, VI, VIl i VIII; zasgdzajgcego
na rzecz powoda B. C. kwoty: 575 zt netto z ustawowymi odsetkami od 11 sierpnia
2015 r. do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za lipiec 2015 r.; 1.575 zt netto
z ustawowymi odsetkami od 11 wrzesnia 2015 r. do dnia zaptaty tytutem
wynagrodzenia za sierpien 2015 r.; 1.649 zt netto z ustawowymi odsetkami
od 11 pazdziernika 2015 r. do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za wrzesien

2015 r.; 445 zt netto z ustawowymi odsetkami od 11 listopada 2015 r. do dnia



zapfaty tytutem wynagrodzenia za pazdziernik 2015 r. oraz oddalajgcego
powddztwo w pozostatym zakresie i orzekajgcego o kosztach procesu, a ponadto
nie obcigzyt pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego.

W sprawie tej ustalono, ze w okresie od 1 sierpnia 2008 r. do 8 sierpnia
2009 r. powod byt zatrudniony u pozwanej na podstawie umowy o prace.
Nastepnie od 22 kwietnia 2010 r. do 13 czerwca 2014 r. wykonywat u pozwanej
ten sam rodzaj pracy w charakterze malarza budowlanego bez umowy o prace.
Pozwana informowata powoda, ze ,nie dostanie umowy o prace, poniewaz nie sta¢
jej na zaptate ZUS”. Powod ztozyt kwestionariusz osobowy, byt takze kierowany
na badania wysokos$ciowe, a nastepnie byt zobowigzany do osobistego
Swiadczenia pracy, pracowat w godzinach od 7.00 do 15.00, czasami w soboty do
13.00. Swiadczyt prace na budowach wskazanych przez pozwang m.in na
budowach firm B., L., T. oraz H.. Pozwana okoto raz w tygodniu przyjezdzata na
budowe, kontrolowata prace powoda i zakres robot, a takze telefonicznie wydawata
mu polecenia. W czerwcu 2014 r. powdd podpisat z pozwang umowe na pismie
nazwang ,umowa zlecenia”, na mocy ktérej pozwana zobowigzata sie do
zatrudnienia powoda od 16 czerwca do 31 sierpnia 2014 r. z wynagrodzeniem
3.000 zt brutto przy wykonywaniu remontu balkonéw. Umowy dla powoda i innych
0sOb wykonujgcych prace zostaty przywiezione na budowe w zwigzku ze skargg
wniesiong do inspekcji pracy celem sprawdzenia, czy zatrudnieni nie wykonujg
pracy ,na czarno”. Powdd nie otrzymat umowy o prace do stycznia 2015 r., kiedy to
otrzymat aneks do spornej umowy zlecenia z datg 31 sierpnia 2014 r. przedtuzajgcy
termin wykonania pracy do 30 czerwca 2015 r. i podwyzszajgcy jego
wynagrodzenie. Po 30 czerwca 2015 r. powdd od 1 lipca 2015 r. w dalszym ciggu
Swiadczyt prace u pozwanej bez pisemnej umowy o prace, ktérg wykonywat na
dotychczasowych warunkach. Nie zmienit sie ani rodzaj, ani charakter
wykonywanej pracy. W okresie od 12 do 23 pazdziernika 2015 r. pozwana zgodzita
sie na urlop powoda z informacjg, ze ,nie wie czy za niego zaptaci”. W 2014 r.
powdd wykorzystat 7 dni urlopu, w 2015 r. 10 dni urlopu. W dniu 8 grudnia 2015 r.
powdd otrzymat 500 zt netto wynagrodzenia oraz kolejny (drugi) aneks do umowy
Zlecenia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad drugiej instancji doszedt do



przekonania, ze bezsprzecznym byto, iz powdd pracowat u pozwanej w réznych
okresach - najpierw na podstawie umowy o prace, nastepnie przez kilka lat bez
zadnej umowy lub na podstawie umow zlecenia oraz ponownie bez zadnej umowy,
tyle ze zawsze wykonywat te same czynnosci malarza budowlanego na warunkach
pracowniczego podporzgdkowania. W konsekwencji uwzglednione przez Sad
pierwszej instancji roszczenia byty uzasadnione.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie: 1/ art. 271 w zwigzku z
art. 382 § 2 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze prawidtowe jest takie
przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka, podczas ktérego zamiast ztozenia
spontanicznej wypowiedzi odczytuje on przed sgdem sporzgdzone przez siebie
notatki, wczesniej sgdowi nieujawnione; 2/ art. 378 § 1 i art. 328 § 2 w zwigzku z
art. 391 k.p.c. przez ,zaniechanie przez Sad rozwazenia i dokonania odpowiednigj
oceny zarzutu z punktu 3 apelacji pozwanej, tj. naruszenia przez Sad pierwszej
instancji art. 189 k.p.c. i art. 22 § 1 k.p. w zwigzku z art. 29 § 1 kp.,, a w
konsekwencji sporzgdzenie uzasadnienia wyroku nieodpowiadajgcego wymogom
procedury w zakresie wszystkich jego obligatoryjnych elementow, a przez to nie
poddajgcego sie kontroli kasacyjnej”.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, bo w jej
ocenie ,skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz w toku postepowania
apelacyjnego nie zostata zrealizowana funkcja rozpoznawcza i kontrolna Sadu
Okregowego w T. z powodu nierozpoznania wszystkich zarzutéw zawartych w
apelacji pozwanej”. Ponadto sformutowata istotne zagadnienie prawne,
,CZYy zgdanie ustalenia istnienia stosunku pracy jest Zzgdaniem ustalenia
podstawowych elementéw danego stosunku zobowigzaniowego takich jak rodzaj
umowy o prace, stanowisko, wymiar czasu pracy, wynagrodzenie (art. 189 k.p.c.
w zwigzku z art. 22 § 1 k.p w zwigzku z art. 29 § 1 k.p) czy tez wystarczy w wyroku
okreslenie wytgcznie zawarcia miedzy stronami umowy o prace bez okreslenia jej
cech”.

W konsekwencji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w T., aw
przypadku stwierdzenia podstaw - o uchylenie w catosci réowniez zaskarzonego

orzeczenia Sgdu Rejonowego w T. i przekazanie sprawy do rozpoznania temu



sgdowi w zmienionym sktadzie, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
rozstrzygniecie sprawy co do istoty, oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Utomnie skonstruowana, a przez to oczywiscie bezzasadna skarga
kasacyjna, nie mogta by¢ przyjeta do merytorycznego rozpoznania, a wnioski o
przyjecie skargi do rozpoznania nie zostaty dostatecznie prawidtowo sformutowane
ani nie byly uzasadnione. Zgodnie z utrwalong judykaturg, wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Obate elementy powinny by¢é zatem przez strone skarzgcg wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2
k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas$ szczegotowo podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ zatem tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwac w
uzasadnieniu jej podstaw i pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej ich sie domysla¢ (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada
2010 r., Il PK 80/10, LEX nr 688680).

Jezeli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparty zostat na
twierdzeniu, ze skarga jest ,oczywiscie uzasadniona” (art. 398% § 1 w zwigzku z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to skarzgca powinna w uzasadnieniu wniosku zawrze¢
wywod prawny wskazujgcy, w czym wyrazata sie ta ,oczywistosS¢” i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007). Takim wymaganiom skarzgca
nie sprostata, bo tylko lakonicznie i polemicznie wskazata, ze ,skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona, gdyz w toku postepowania apelacyjnego nie zostata



zrealizowana funkcja rozpoznawcza i kontrolna Sgdu Okregowego w T.".
Tymczasem przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg
zasadnos$é (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wymagatoby wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
oczywistosci podstaw i zarzutéw skargi kasacyjnej, ktore bytyby widoczne od razu
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej bez potrzeby szczegodtowe]
analizy materiatu dowodowego w sprawie ani jego potencjalnego uzupetniania
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Tymczasem zabrakio uzasadnienia tego wniosku i wskazania
argumentow na poparcie tezy o oczywistej zasadnosci skargi. Réwnoczesnie
poddanie skargi merytorycznemu rozpoznaniu skargi wymagatoby uzupetnienia
materiatu dowodowego oraz jego ponownej oceny, co samo w sobie (eo ipso)
dyskwalifikowato wniosek o rzekomej oczywistosci skargi kasacyjnej. Sama
polemika z miarodajnymi ustaleniami faktycznymi i prawidtowymi konstatacjami
prawnymi, ze powdd pracowat u pozwanej w spornych okresach na warunkach
okreslonych w art. 22 § 1, 1! i 12 k.p., byta ewidentnie niewystarczajgca do
wykazania rzekomo oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej,
zwazywszy ponadto, ze podstawa skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.). Dlatego celem
procedury kasacyjnej nie jest uzupetnianie materialu dowodowego ani jego
ponowna ocena, ktore usuwajg sie spod rozeznania kasacyjnego (por. tez
art. 3982 § 2 k.p.c.).

Bezzasadny okazat sie tez wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania z
tytutu rzekomego wystepowania w sprawie jako istotnego zagadnienia prawnego,
ktérego skarzgca nie sformutowata prawidiowo ani nie wykazata jego istotnego
znaczenia dla praktyki jurysdykcyjnej. Tymczasem zagadnieniem prawnym
nadajgcym sie do poddania skargi merytorycznemu rozpoznaniu jest taki problem,
ktéry wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego,
ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej

powinno zatem nastgpiC przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi



zostato sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen. Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r.,
I CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158; z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51).
Kasacyjny wniosek o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadniony tylko wtedy, gdy - po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych
to zagadnienie (por. postanowienie z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468) oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
w ustalonym stanie faktycznym (por. postanowienie z 27 stycznia 2009 r., Il PK
248/09, LEX nr 736732). Rozstrzygniecie watpliwosci interpretacyjnych w zakresie
sformutowanego zagadnienia prawnego nie moze sie zatem sprowadza¢ do
odpowiedzi na zarzuty strony skarzgcej skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia, ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktore mozna
wyjasnic za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdZz w drodze prostego
zastosowania przepiséw (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 stycznia
2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka 2003 nr 13, poz. 5). Przede wszystkim w
przedmiotowej sprawie Sady meriti ustality i prawidlowo wykazaty istnienie
konstrukcyjnych cech spornego stosunku pracy z art. 22 § 1 k.p., ktére skarzaca
realizowata ,bezumownie” lub na podstawie nielegalnych uméw zlecenia z razgcym
pogwatceniem dyspozycji art. 22 § 111§ 12 k.p.

Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek
wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy stanowity bezpodstawng i
bezzasadng polemike z ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym
oraz jego prawidiowg oceng prawng, dlatego Sad Najwyzszy postanowit jak w

sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.






