Sygn. akt Il PK 231/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko Urzedowi Skarbowemu w S.

o przywrocenie do pracy na poprzednich warunkach,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 17 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt VI Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zit tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 stycznia 2015 r., sygn. akt VI Pa (...) Sad Okregowy w B. w
sprawie z powodztwa R. K. przeciwko Urzedowi Skarbowemu w S. o przywrécenie
do pracy na poprzednich warunkach oddalit apelacje (...), w ktérym Sad Rejonowy
oddalit powoddztwo.

Sad drugiej instancji podzielit i przyjat za wiasne ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad Rejonowy. Sgd odwotawczy stwierdzit, ze niezasadny jest
zarzut powoda, dotyczacy jego dyskryminacji poprzez przeniesienie na stanowisko
pracy nieodpowiadajgce jego kwalifikacjom. Jak zauwazyt Sad, okolicznosc,

ze przez wiele lat powdd zajmowat w pozwanym Urzedzie stanowisko starszego



informatyka nie zdezaktualizowata jego przygotowania zawodowego zwigzanego z
ukonczeniem studiéw podyplomowych z zakresu prawa podatkowego. Studia te z
pewnoscig stanowity wiasciwe przygotowanie zawodowe do objecia stanowiska w
jednostce organizacyjnej pozwanego zajmujgcej sie windykacjg naleznosci
podatkowych.

Sad Okregowy ocenit rowniez, ze na nowym stanowisku pracy powod
wykonywat obowigzki roznigce sie zasadniczo od jego poprzedniego zakresu
obowigzkéw. Oceny tej nie moze zmieni¢ fakt, ze dodatkowo powdd wykonywat
réwniez obowigzki informatyka, w czasie jego nieobecnosci, bowiem zadania te
zajmowaty jedynie niewielkg czes¢ jego czasu pracy. Jak przy tym zauwazyt Sad
drugiej instancji zmiany w strukturze organizacyjnej pozwanego powodowaty
autentyczng potrzebe zatrudnienia pracownikdw w nowo utworzonym Referacie d/s
Wierzycielskich. Zatem spetniona zostata i ta przestanka przeniesienia urzednika
stuzby cywilnej na stanowisko w tej jednostce organizacyjnej pozwanego.

Sad odwotawczy nie podzielit réwniez argumentacji powoda w zakresie
dyskryminacji pod wzgledem wynagrodzenia za prace. Sgd Okregowy, podobnie
jak Sad pierwszej instancji, zauwazyt bowiem, Zze wynagrodzenie powoda na
nowym stanowisku pracy byto odpowiednio wyzsze niz wynagrodzenie innych
pracownikow zajmujgcych podobne stanowiska, co znajdowato swoje uzasadnienie
w dodatkowych zadaniach jakie wykonywat powod.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng
powdd. Skarge oparto na zarzucie naruszenia przepisOw prawa materialnego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Wskazano, ze w sprawie zachodzi potrzeba rozstrzygniecia jak nalezy rozumieé
definicje przygotowania zawodowego okreslonego w art. 62 ust. 1 in fine Ustawy o
stuzbie cywilnej. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
orzeczenie co do istoty sprawy, zgodnie z zgdaniem apelacji przez uwzglednienie
powodztwa oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania przez
Sad Najwyzszy, z ostroznosci procesowej wniost rowniez o oddalenie skargi
kasacyjnej oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania wedtug norm przypisanych, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powoftanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne

zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze



wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 Kk.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym  sprawy wynikajgcym z  dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogodlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze choC skarzgcy powotat sie
wprost na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wskazujgc, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
prawne, to w istocie przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
sformutowat tak, jak gdyby chodzito mu o dokonanie wyktadni przepisow prawa
budzacych powazne watpliwosci, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W ocenie sktadu Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego przedmiotowg sprawe
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zabrakto

odpowiedniej argumentacji, spetniajgacej wymagania, sformutowane przez Sad



Najwyzszy w przywotanym powyzej orzecznictwie, dla wykazania wystepowania w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Skarzgcy nie sformutowat konkretnego
zagadnienia prawnego, nie przedstawit argumentacji prawnej, ktéra uzasadniataby
wystepowanie zagadnienia, nie wykazat, ze zagadnienie prawne ma znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jak réwniez podobnych spraw w przyszitosci.

Lektura uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
jak rowniez uzasadnienia podstaw kasacyjnych prowadzg do wniosku, ze zawarte
tam argumenty stanowig jedynie polemike z ustaleniami Sgdéw rozpoznajgcych
przedmiotowg sprawe, zas zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw
nie mogg by¢ podstawg skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.). Oznacza to, ze nie
tylko nie mogg one by¢ wprost przywotywane jako podstawy skargi kasacyjnej ale
rowniez, nie mogg by¢ stawiane pod pozorem wystepowania innych,
dopuszczalnych podstaw kasacyjnych.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c.,, Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma swojg podstawe w art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku
z § 9 ust. 1 pkt 1 oraz § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.



