Sygn. akt Il PK 231/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa E. W.

przeciwko Kancelaria [...] w W.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 kwietnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 26 lutego 2015 r., sygn. akt XXI Pa [...],

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki 120 zt (sto
dwadziescia) tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. rozpoznawat apelacje E. W. wniesiong od wyroku Sadu
Rejonowego w W., ktory wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 r. oddalit jej powodztwo
o przywrécenie do pracy. Sad drugiej instancji wyrokiem z dnia 26 lutego 2015 r.
zmienit zaskarzony wyrok i przywrécit powddke do pracy w pozwanej Kancelarii [...]
na dotychczasowych warunkach pracy i pracy.

Rozstrzygniecie zostato wydane w nastepujgcym stanie faktycznym. Pismem
z dnia 22 czerwca 2012 r. pozwana rozwigzata z powodkg umowe o prace za

wypowiedzeniem. Jako przyczyne wskazano niedbate i nienalezyte wykonywanie



obowigzkéw pracowniczych, polegajgce na uchybieniu terminu oraz niezgodnym z
przyjetg w Biurze procedurg zatatwianiu przydzielonych spraw.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze korespondencja z dnia 9 lutego 2012 r.,
pochodzgca od t. P. zostata przez powddke znaleziona w szafie w kwietniu 2012 r.
Pracownik odpowiedzialny za dekretacje wydrukowanych maili przekazywata
korespondencje pracownikom bez kwitowania, na zasadzie zaufania. W pierwszym
kwartale do Biura wptyneto 9.628 pism. Pracownicy nie mieli mozliwosci
weryfikowania spraw przyznanych im do referatu. Przetozeni nie byli w stanie
zweryfikowaé, czy okreslona przesytka znajduje sie u danego pracownika. Zdarzato
sie, ze sprawy zadekretowane pracownikowi trafialy do innego zatrudnionego.
Pracownicy tez przekazywali sobie sprawy. Postepowanie dowodowe wykazato
réowniez, ze pracownikom Biura nie byty znane zasady zatatwiania wptywajgcej
korespondencji. Kwestie te byly omawiane jedynie ustnie. W rezultacie Sad
Okregowy stwierdzit, ze ocena zaniechan powodki winna dotyczy¢ nie jej wiedzy,
ale faktycznych mozliwosci odpowiedniego wykonywania swoich obowigzkéw.

Zdaniem Sadu drugiej instancji korespondencja L.P. nie wymagata
konsultacji przetozonego, w rezultacie zarzut pracodawcy w tym zakresie nie byt
zasadny. Sad zauwazyt jednak, ze powddka po znalezieniu pisma zwrdcita sie do
prawnika z Biura Prawa i Ustroju i radcy prawnego. Podniost tez, ze pracodawca
nie wykazat dowodowo, by przedmiotowa korespondencja zostata zadekretowana
jako informacja w trybie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informaciji
publiczne;.

W ramach powyzszych ustalen faktycznych Sad drugiej instancji doszedt do
przekonania, ze podane powddce w wypowiedzeniu przyczyny rozwigzania umowy
0 prace nie sg prawdziwe. Utrata zaufania do pracownika powinna mie¢ nature
zobiektywizowang oraz racjonalng. W tym kontekscie Sad podkreslit, ze pozwany
nie wykazat gdzie przelezata przedmiotowa korespondencja od czasu jej
zadekretowania do czasu znalezienia jej przez powodke. Pozwany nie przedstawit
dowodoéw wskazujgcych, ze to powddka doprowadzita do opdznienia w udzieleniu
odpowiedzi. W konsekwencji Sgd uznat wypowiedzenie za nieuzasadnione.

Skarga kasacyjna pozwanego oparta zostata na naruszeniu przepiséw

prawa materialnego (art. 1 ust. 1, art. 2 i art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 10 ust. 1 oraz



art. 13 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, art. 45
§ 1 k.p.iart. 30 § 4 k.p.) i przepisow postepowania (art. 382 k.p.c. przez pominiecie
czesci materiatu dowodowego wskazujgcych na to, ze informacja o znalezieniu
korespondenciji stanowita wytgcznie linie obrony powddki i zostata sformutowana w
trakcie postepowania, oraz na to, ze pracownikom Biura nie zdarzaty sie przypadki
nieterminowego zatatwiania spraw).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany uzasadniat jej

oczywistg zasadnoscia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé dopuszczona do rozpoznania
merytorycznego.

Powszechnie przyjmuje sie, ze oczywista trafnosci skargi kasacyjnej, w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ma miejsce wowczas, jesli dla przecietnego
prawnika, jest ona niewatpliwa, z gory widoczna, bez potrzeby gtebszej analizy
stosunku prawnego oraz bez sprawdzania i oceny dowodow. Zapatrywanie to
powinno wystgpi¢ juz w trakcie przedsgdu, czyli wstepnego badania skargi
kasacyjnej, gdyz na tym etapie procedowania rolg Sadu Najwyzszego nie jest
szczegotowe badanie zgtoszonych podstaw zaskarzenia.

Nawigzujgc do argumentow pozwanego, trzeba mie¢ na uwadze, ze o tym,
czy skarga kasacyjna zawiera niezbedny dla niej element, o ktorym mowa w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., decyduje nie tyle uzycie w niej okreslen nawigzujgcych do
ustawowo sformutowanych wymogéw skargi kasacyjnej, lecz merytoryczna ocena
argumentow przytoczonych w skardze, ktére powinny w sposob wyrazny i
przekonujgcy Swiadczy¢ o tym, Zze =zachodzi przyczyna uzasadniajgca
uwzglednienie indywidualnego interesu strony, a przez to wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczenia oczywiscie naruszajgcych prawo. Wiasciwosci takich nie
posiada stanowisko zaprezentowane przez Kancelarie [...].

Przyczyna wypowiedzenia powddce umowy o prace dotyczyta jednej
korespondenciji, a zarzuty z nig zwigzane polegaty na: braku konsultacji sposobu jej

zatatwienia, przekroczeniu terminu do udzielenia odpowiedzi, i braku akceptac;ji



przetozonego. Z punktu widzenia wskazanych przyczyn podstawy skargi
kasacyjnej, odnoszgce sie do charakteru korespondencji t. P., nie sg nosne.
Okolicznos$é¢, czy byta ona wnioskiem o udzielenie informacji publicznej, czy tez nie,
nie wptywa na obowigzek konsultacyjny, terminowos¢ i potrzebe akceptacii
korespondenciji. Termin 14 dniowy z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
o dostepie do informacji publicznej skierowany zostat do pracodawcy, a Sad drugiej
instancji wykazat, ze pozwany nie udowodnit zawinienia powodki w tej mierze.
W tych okolicznoéciach nie sposéb uznac¢ zarzutu opartego na art. 1 ust. 1, art. 2 i
art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 10 ust. 1 oraz art. 13 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
o dostepie do informaciji publicznej, czy tez art. 45 § 1 k.p. i art. 30 § 4 k.p., za
oczywiscie uzasadniony. Skarzgcy wskazujgc na art. 45 § 1 k.p. abstrahuje od
ustalonego stanu faktycznego. Jego zdaniem, Sad drugiej instancji zastosowat ten
przepis z obrazg, gdyz uznat, ze opdznienie w odpowiedzi na korespondencje nie
stanowi uzasadnionej przyczyny wypowiedzenia. Formutujgc zarzut skarzgcy
pomingt, ze Sad Okregowy nie powigzat opdznienia z zachowaniem powddki.
Oznacza to, ze oczywista zasadnosc¢ tego zarzutu uzalezniona jest od podwazenia
ustalen faktycznych Sadu. Stuzy¢ temu ma podstawa skargi kasacyjnej oparta na
art. 382 k.p.c.

Zgodnie z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. naruszenie przepisow postepowania ma
znaczenie, jesli uchybienie mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Z art. 382
k.p.c wynika, ze sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu dowodowego
zebranego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Skarzgcy w srodku odwotawczym nie wyjasnit kwalifikowanej relacji
zachodzacej miedzy zeznaniami Swiadkow D. W. i W. T., a takze powodki, a
obowigzkiem Sadu drugiej instancji orzekania na podstawie materiatu dowodowego
przeprowadzonego w obu instancjach. W ramach procedury weryfikacyjnej z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest rolg Sadu Najwyzszego wyreczac¢ strony, a tym
bardziej domyslac sie jaki wptyw podniesiony zarzut mégt mie¢ na wynik sprawy. W
tych okolicznosciach nie sposob uznaé, ze zarzut z art. 382 k.p.c. jest oczywiscie
uzasadniony.

Skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujagcym od

kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w



sprawie. Dostepnos¢ tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia podyktowana
zostata wystgpieniem interesu publicznego. Stuzy on kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie jest jednak instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. Oparcie skargi
kasacyjnej na przestance wynikajgcej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest na jej
oczywistej zasadnosci, jest mozliwe tylko wéwczas, gdy juz na pierwszy rzut oka
podstawy wskazane w skardze zastugujg na uwzglednienie, to jest, gdy zaskarzone
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej
wyktadni przepisami albo zostato wydane w wyniku oczywiscie btednej, widocznej
bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa.
Sytuacje takg skarzgcy widzi przy zmienionym stanie faktycznym. Z perspektywy
ustalen Sgdu drugiej instancji, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany, naruszenie
przepisow prawa materialnego i procesowego nie jest jednak dostrzegalne.

Dlatego zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982! k.p.c. i
art. 391 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki zwrot
kosztow procesu w wysokosci wskazanej w § 12 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 11 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 490 z pézn zm.).



