Sygn. akt Il PK 213/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko A. w W.

o odsetki ustawowe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczenh
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 czerwca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 lutego 2016 r., sygn. akt XXI Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 lutego 2016 r., XXI Pa (...) Sad Okregowy w W. zmienit
wyrok Sgdu Rejonowego w W. z 11 marca 2015 r., VIl P (...), oddalajgcy
powodztwo M. S. (powdd) o zasgdzenie od A. (pozwana) kwoty 28.459,71 zi
tytulem odsetek za opoznienie w wyptacie ekwiwalentu pienieznego za
niewykorzystany urlop w zwigzku ze zwolnieniem z pracy, w ten sposoéb, ze
zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda 14.439,78 zt tytutem odsetek ustawowych
wraz z ustawowymi odsetkami od 28 czerwca 2014 r. do 31 grudnia 2015 r., zas od
1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty z odsetkami za opdznienie i oddalit w pozostatym
zakresie powodztwo oraz apelacje.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wnidst powad,
zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej powddztwo i apelacje. Wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na przestance oczywistej



zasadnosci skargi oraz wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej powdd dopatruje sie w pominieciu
przez Sgd w procesie orzekania normy art. 122 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 24 maja
2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1929 ze zm.) oraz btedne wykfadni art. 118 k.c., co doprowadzito Sad
Okregowy do przyjecia, ze roszczenie powoda o odsetki za okres od 30 marca
2008 r. do 28 kwietnia 2011 r. ulegto przedawnieniu.

Z kolei istotne zagadnienie prawne powdd sprowadza do pytania, czy przed
zakonczeniem administracyjnego postepowania w sprawie ustalenia prawa do
ekwiwalentu za niewykorzystany przed zwolnieniem ze stuzby urlop, istnieje
prawna mozliwos¢ dochodzenia odsetek ustawowych za opdznienie dochodzonych
od niewyptaconego ekwiwalentu za zalegly urlop, gdyz ewentualny pozew w
zakresie odsetek ustawowych za opdznienie wniesiony do Sadu pracy podlegatby
oddaleniu jako przedwczesny?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda, pozwana wniosta o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wystepowania w niniejszej sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1
pkt 4 k.p.c.), co wymaga na wstepie uwagi o charakterze porzadkujgcym.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jednoczesne uzasadnienie
wniosku 0 przyjecie skargi do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow)
generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi na podstawie tych
samych przepiséw (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2013 r.,
| UK 291/13, LEX nr 1430990 oraz z 20 marca 2014 r., | CSK 343/13, LEX nr



1523355).

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, nalezy zauwazy¢, ze zasadnos¢ taka zachodzi, gdy z tresci
skargi, bez potrzeby pogtebionej analizy oraz szczegétowych rozwazan, wynika, ze
doszto do kwalifikowanego naruszenia przepisbw prawa materialnego Iub
procesowego (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r., Il SK 19/13
LEX nr 1402642 oraz z 3 grudnia 2014 r., lll PK 75/14, LEX nr 1621619),
a przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie skargi
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07 LEX nr
560577 oraz z 20 marca 2014 r., | CSK 18/14, LEX 1522063). Powdd w
lakonicznym uzasadnieniu tej przestanki przedsgdu zaprezentowat jedynie
stanowisko polemiczne z rozwazaniami Sadu Okregowego, nie wykazujgc tym
samym, iz skarga jest oczywiscie zasadna. Majgc na wzgledzie wigzgce na etapie
postepowania kasacyjnego ustalenie postepowania sgdowego, zgodnie z ktorym
powodd zgtosit roszczenie o zaptate odsetek od niewyptaconego ekwiwalentu za
niewykorzystany urlop wypoczynkowy dopiero 29 kwietnia 2014 r., nie mozna
uznaé skargi za oczywiscie uzasadniong w zakresie art. 122 ust. 3 pkt 1 ustawy z
dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego.

Przechodzgc do oceny sformutowanego przez powoda zagadnienia
prawnego, Sad Najwyzszy stwierdza, ze nie uzasadnia ono potrzeby rozpoznania
jego skargi, gdyz przedstawiony przez powoda problem zostat skonstruowany z
pominieciem okoliczno$ci faktycznych bedgcych przedmiotem ustalen Sgdu drugiej
instancji, z ktérych jednoznacznie wynika, ze powod zgtosit roszczenie o zaptate
odsetek od niewyptaconego ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy
dopiero 29 kwietnia 2014 r. i z tym tez dniem doszto do przerwania biegu terminu
przedawnienia roszczenia o odsetki, wczesniej bowiem powdd domagat sie jedynie
wyptaty zalegtego ekwiwalentu. Dlatego Sad Najwyzszy stwierdza, ze brak jest
podstaw do merytorycznego rozpoznania skargi, gdyz z ustalonych okolicznosci
sprawy wynika, ze roszczenie powoda o0 odsetki za okres wczesniejszy ulegto
przedawnieniu, zatem wyrok Sgdu Okregowego odpowiada prawu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.






