Sygn. akt Il PK 212/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powoédztwa C. [...] Spétka Jawna w R. - pozwanego wzajemnego
przeciwko M. K. - powodowi wzajemnemu

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 grudnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej (pozwanego wzajemnego) od wyroku Sgdu
Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt VIl Pa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od powoda (pozwanego wzajemnego) ha rzecz
pozwanego (powoda wzajemnego) 900 (dziewiecset) zt tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 marca 2013 r. Sad Okregowy w W. w sprawie
z powodztwa C. [...] Spotka Jawna w R. (pozwanego wzajemnego) przeciwko M. K.
(powodowi wzajemnemu) o odszkodowanie, w pkt | oddalit apelacje strony
powodowej (pozwanej wzajemnej) C. [...] Spotka Jawna w R., w pkt Il zmienit
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w pkt Il i Il w ten sposéb, ze powddztwo
pozwanego (powoda wzajemnego) M. K. oddalit oraz orzekt o kosztach

postepowania za obie instancje.



Strona powodowa (pozwany wzajemny) zaskarzyt powyzszy wyrok skargg
kasacyjng w czesci, tj. co do punktu I. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy podniodst, ze jest ona oczywiscie uzasadniona w zakresie
btednego zastosowania przez Sgd drugiej instancji art. 8 w zw. z art. 611 k.p.
Zdaniem skarzgcego Sgd odwotawczy w sposéb oczywisty naruszyt art. 8 w
zwigzku z art. 611 k.p., przez zastosowanie art. 8 k.p., skutkujgce przyjeciem, ze w
okolicznosciach sprawy powod jako pracodawca naduzyt swego prawa przez
zgdanie od pozwanego jako pracownika odszkodowania, o ktérym mowa w art. 611
k.p., przy braku naruszenia jakichkolwiek obowigzkow wobec pozwanego, ktére
uzasadniatyby rozwigzanie przez pracownika umowy o prace bez wypowiedzenia

na mocy art. 55 § 11 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktére podlegajg
rozwazeniu przez Sad Najwyzszy podczas tzw. przedsgdu, czyli wstepnego
badania sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek
skargi, wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnosc
skargi.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wnoszgcy
skarge wskazat na jej oczywistg zasadnos$é. Oparcie skargi kasacyjnej na
przestance wynikajgcej z art. 398° § 1 pkt 4 jest mozliwe tylko wowczas, gdy juz na
pierwszy rzut oka podstawy wskazane w skardze zastugujg na uwzglednienie, to
jest, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewagtpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami albo zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 4
pazdziernika 2007 r., | UK 164/07, LEX 864056; z 25 wrzesnia 2007 r., | PK 136/07,



LEX 885052). Z uzasadnienia skargi kasacyjnej nie wynika oczywista zasadnos¢ w
przedstawionym powyzej znaczeniu. Wysitek autora skargi powinien koncentrowac
sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX 82274).

Zdaniem Sadu Najwyzszego ocena, czy w konkretnym przypadku ma
zastosowanie art. 8 k.p. i w jakim zakresie, miesci sie¢ w granicach swobodnego
uznania sedziowskiego, po uwzglednieniu catoksztattu okolicznosci faktycznych
sprawy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 lutego 2007 r., | BP 15/06, OSNP Nr 7-
8 z 2008 r., poz. 92; z 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z 11 grudnia
2009 r., Il BP 8/09, LEX nr 577687, z 24 listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr
725005, z 26 czerwca 2012 r., Il PK 275/11, M.P.Pr. Nr 11 z 2012 r. s. 584-587). W
ocenie Sadu Najwyzszego w przedmiotowej sprawie Sad drugiej instancji dokonat
starannej oceny i przekonujgco umotywowat swoje stanowisko.

Sad drugiej instancji wbrew podnoszonym przez skarzgcego argumentom
nie uznat, ze zgdanie przez pracodawce odszkodowania na podstawie art. 61 k.p.
moze by¢ uznane za naduzycie prawa z tego wzgledu, ze przyczyna rozwigzania
przez pracownika stosunku pracy w trybie art. 55 § 1! k.p. okazata sie
nieuzasadniona. Na gruncie art. 8 k.p. Sad rozwazyt jedynie, czy pracodawca,
majgcy formalnie prawo zgdania odszkodowania ze wzgledu na nieuzasadnione
rozwigzanie przez powoda umowy o prace bez wypowiedzenia, naduzyt tego
prawa. Dokonujgc tej oceny Sad drugiej instancji wskazat, ze pracodawca
przyczynit sie do podjecia przez pracownika btednej decyzji 0 rozwigzaniu umowy
bez wypowiedzenia, utrudniat rozstanie sie z firmg przez niestawianie sie na
umowione spotkania i konsekwentne ignorowanie prob telefonicznego kontaktu ze
strony pozwanego. Podniost tez okoliczno$¢ obrazujgcg negatywne nastawienie
pracodawcy w postaci bftednego wystawienia Swiadectwa pracy poprzez
stwierdzenie, ze stosunek pracy ustat na podstawie art. 52 § 1 k.p. zamiast art. 55 §
1 k.p.

Mozna tez wskazaC, ze zgodnie z judykaturg mozliwe jest ograniczenie

wysokosci odszkodowania naleznego pracodawcy na podstawie art. 61! k.p. ze



wzgledu na sprzecznosc¢ z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 8 k.p.) (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2011 r., 1| PK 69/11, OSNP 2012 Nr 19-20,
poz. 243). Nalezy tez dodac, ze dopuszczalnosci zgdania przez pozwanego
ograniczenia wysokosci odszkodowania (lub zaniechania jego dochodzenia) ze
wzgledu na sprzecznos$¢ z zasadami wspotzycia spotecznego nie wytgcza to, ze
rozwazane odszkodowanie przystuguje w zryczattowanej wysokosci i nie zalezy od
rozmiaru doznanej przez pracodawce szkody (por. wyrok z dnia 29 kwietnia
2005 r., Il PK 2/05, OSNP 2005 Nr 23, poz. 372; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
15 wrzesnia 2011 r., [ PK 69/11, OSNP 2012 Nr 19-20, poz. 243).

Kierujac sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzgcy
nie wykazat potrzeby rozpoznania skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c., orzekt, jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 461).
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